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L TUBA-KED . o
TURKIYE BILIMLER AKADEMISi KULTUR ENVANTERI DERGisi

TUBA-KED, Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) tarafindan alt1 aylik olarak yaymlanan ulusla-
rarast hakemli bir dergidir. Derginin yayn politikasi, kapsami ve icerigi ile ilgili kararlar, Tiirkiye
Bilimler Akademisi Konseyi tarafindan belirlenen Yaymn Kurulu tarafindan alinir.

DERGININ KAPSAMI VE YAYIN iLKELERI

Kiiltiirel mirasin belgelenmesi, tanitimi ve yasatilarak gelecek kusaklara aktarilmasi amaciyla 2003
yilinda yayimlanmaya baslayan TUBA-KED, her tiirlii maddi kalinti, kiiltiirel peyzaj, dekoratif
sanatlar, dogal ¢evre, sozlii gelenek ve anlatimlar, gosteri sanatlari, inanglar, ritiieller, sélenler, doga
ve evrenle ilgili toplumlarin belleklerinde yer etmis olay ve uygulamalar olmak iizere sayisi daha da
arttirllabilecek her tiirlii somut ve somut olmayan degerleri igeren uluslararasi hakemli bir dergidir.

Kiiltiir kavran altinda gergeklesen tiim faaliyetlerin ortak zemini olmay1 hedefleyen TUBA-KED,
ilke olarak, dénem ve cografi bolge sinirlamasi olmaksizin arkeoloji, sanat tarihi, kirsal ve kentsel
mimari, kirsal ve kentsel peyzaj, kiiltiirel peyzaj, kentsel arkeoloji, endiistriyel arkeoloji, etnograf-
ya, etnobotanik, jeoarkeoloji ve tarih ile ilgili ¢aligmalara yer vermektedir. Ayrica topluluklarin,
gruplarin ve bireylerin kiiltiirel miraslarinin bir pargasi olarak tanimladiklar1 uygulamalar, temsil-
ler, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iligkin arag-gerecler ile kiiltiirel mekanlar gibi farkli
olcek ve nitelikteki kiiltiirel mirasa yonelik her tiirlii belgeleme, envanter ve sozlii tarih caligmalari
derginin kapsami i¢indedir. Bununla birlikte dergimiz, kiiltiir kavramui i¢inde tespit edilen tiim uy-
gulamalarin korunmasi, onarimi, sergilenmesi, topluma kazandirilmas: ve kiiltiir sektorii olarak
degerlendirilmesine y6nelik proje ve fikirlere agik olup bu alanlarda bir forum olusturma islevini
de Gstlenmistir.

2003 yilinda “Kiiltiir Envanteri Dergisi” ad1 ve igerigi ile yola ¢ikan TUBA-KED, sadece envanter
caligmalari ile sinirli kalmayip, yukarida siralanan ¢aligma alanlarinin tamamindan bilimsel nitelik-
te olmak tizere her tiirlii bilimsel yaziy1 kabul etmektedir. Derginin ilgili kurullari tarafindan deger-
lendirmeye alinan yayin bagvurularinin daha dnce hic¢bir yerde yayimlanmamis ya da yayimlanmak
lizere gonderilmemis olmasi 6n sarttir. Derginin yayin ilkeleri ve yazim kurallari ile ilgili detaylt
bilgilere http://tubaked.tuba.gov.tr adresinden ulagmak miimkiindiir.

TUBA-KED
THE TURKISH ACADEMY OF SCIENCES JOURNAL OF CULTURAL INVENTORY

TUBA-KED is an international peer-reviewed journal published biannually by the
Turkish Academy of Sciences (TUBA). The decisions regarding editorial policy, scope
and content of the journal is taken by the Editorial Board that determined by the Turkish
Academy of Sciences Council.

THE SCOPE AND PUBLICATION POLICIES OF TUBA-KED

Turkish Academy of Sciences - Journal of Cultural Inventory (TUBA-KED), which started publica-
tion in 2003 with the aim to document, promote and transfer cultural heritage to the new generation,
is an international peer-reviewed journal with a wide-ranging scope covering all kinds of tangible
remains, cultural landscapes, decorative arts, natural environment, oral traditions and narrations,
performing arts, beliefs, rituals, festivals, events and praxes concerning nature and the universe that
have made a place in the memory of the society as well many other tangible and intangible values.

Striving to become a common ground for all activities that take place under the concept of culture,
the TUBA- Journal of Cultural Inventory, as a principle, is open to all kinds of studies about ar-
cheology, art history, rural and urban architecture, rural and urban landscaping, urban archeology,
industrial archeology, ethnography, ethno-botany, geo-archeology and history without limitation of
period and geographical region. Also documentation, inventory and oral history studies concerning
cultural heritage in different scales and types such as praxes, representations, narratives, informa-
tion, skills, tools related to these and cultural spaces attributed as a constituent of their cultural heri-
tage by societies, groups and individuals, are within the scope of the journal. In addition, our journal
is open to all projects and ideas concerning the conservation, preservation, presentation of all the
features defined within the concept of culture, their repossession to the society as well as their
appraisal as culture sector; while it has also undertaken the role to establish a forum in these fields.

Having set out with the name and content of the “TUBA- Journal of Cultural Inventory” in 2003,
the journal is not limited to inventory work only, and hence, all kinds of articles with scientific
content on the fields mentioned above are accepted as well. While, it is a prerequisite that, the man-
uscripts submitted to the journal and accepted for the evaluation by the journal’s relevant boards,
should not be under consideration or peer review somewhere else, or should not have been accepted
for publication or in press or published elsewhere. Detailed information about the publication prin-
ciples of the journal and the instructions for the authors are available at http://tubaked.tuba.gov.tr.
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EDITORUN NOTU

Son yillarda hatir1 sayilir bir yogunluga ulasan kiiltiir ve kiiltiir ile iligkili aragtirmalar, yayin sikliginin artmasinin
yan1 sira akademik cevre diginda toplumun hemen her kesiminde ilgi uyandirmaya baslamistir. TUBA-KED’in son
say1sini olusturan toplam 10 makale birbirinden farkli ve ilging konular ile dikkat ¢ekerken, aslinda ortak bir noktaya
da isaret etmektedir. Savunma yapilarindan sanayi yapilarina, askeri yapilardan sivil mimariye, islevsel birlikteligin
en iyi ornekleri olan kiilliyelerden saglik yapilarina ve kamusal alanlara kadar hayatinin her noktasina dokunan
konularm islendigi 2019 yilinin 19. sayis1 igerigi ile ayn1 zamanda ¢esitlilik i¢inde birlikteligi ve biitiinliigii de ifade
etmektedir.

Haziran ve Aralik aylarinda olmak iizere yilda iki say1 ile yayin hayatini siirdiiren dergimizin hedefi insan ve insana
dair somut ve somut olmayan tiim deger ve birikimleri ele almak, okuyucu ile bulusturmaktir. Akademik ilkeler
dogrultusunda titiz bir degerlendirme siirecinden gegirilerek okuyucuya ulagan ve her biri uzun ve mesakkatli
caligmalarm trlini olan makaleleri, yayinlanarak genis platformlara ulastirilmas1 amaciyla dergimize gonderen
kiymetli yazarlara TUBA-KED ailesi olarak tesekkiir ederiz. Aym titizlik ve hassasiyetle basvurular1 degerlendiren
ve slirecin 6nemli halkalarindan olan hakemlerimizin yogun mesaileri arasinda sunduklar1 énemli katkilar1 her tiirli
takdiri hak etmektedir. TUBAnin Ankara ve Istanbul ofislerinde calisan, yogun yazi ve degerlendirme trafiginin
yonetilmesi asamasinda siireci yoneten Asiye KOMUT, Fatih Akin OZDEMIR ve Cansu TOPRAK ’tan olusan teknik
ekibimizin de katkis1 bilylik ve ¢cok kiymetlidir.

2015 yilinda derginin 10. sayisindan itibaren TUBA Baskan: Sayin Prof.Dr. Ahmet Cevat ACAR ile baslayan
birlikteligimiz, gorevine yeni baslayan TUBA Baskami Sayin Prof.Dr. Muzaffer SEKER ile devam etmektedir.
Kendilerine, firsat ve destekleri i¢in Dog. Dr. A. Giiliz BILGIN ALTINOZ ve Dog. Dr. Ebru ERDONMEZ ile birlikte
editor grubu olarak tesekkiir ederiz.

Prof. Dr. Harun URER
Editor



EDITOR’S NOTE

The issue of culture and researches on culture which have gained a considerable interest in recent years not only have
witnessed an increase in the frequency of publication but also they have begun to draw the attention of both academic
circles and lay people. Although the ten articles in the last issue of TUBA-KED deal with discrete yet engaging
subjects, they direct to a common point. In this last issue there are articles on miscellaneous subjects: with articles
from defence structures to industrial structures; from military structures to civilian structures and from complexes
which are the best examples of functional unity to health structures, this 19th issue presents a kind of unity and
harmony through its contents and diversity.

Our journal, published biannually in June and December, aims to deal with all tangible and intangible assets and
accumulated experience and present them to the audience. As TUBA-KED family we would like to thank the
researchers who submitted their manuscripts, the outputs of their long and toilsome studies to our journal to go
through a meticulous peer review process and reach the audience. We also appreciate our reviewers, an important
circle in journal publication, who helped us with their heavy backlog of work with the same sensitivity and rigor
as our researchers display. Asiye KOMUT, Fatih Akin OZDEMIR and Cansu TOPRAK from Istanbul and Ankara
offices of TUBA managed the submission and peer review process and had a profound and precious impact on the
publication process.

Since the publication of our 10th issue in 2015 we had been together with Prof. Dr. Ahmet Cevat ACAR as the head of
TUBA; Prof. Dr. Muzaffer SEKER has been with us as the new head of TUBA. The Editorial board, Assoc. Prof. Dr.
A. Giiliz BILGIN ALTINOZ and Assoc. Prof. Dr. Ebru ERDONMEZ would like to thank Dr. ACAR and Dr. SEKER
for their support and cooperation.

Prof, Dr. Harun URER
Editor
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Ozet

Smyrna/Izmir’de erken donemlerden itibaren askeri bir giivenlik tedbiri olarak sehrin kirsalina sinir kaleleri insa
edildigi goriilmektedir. Bu tahkimatlar kentin konumlandig1 ovaya giris-¢ikist saglayan vadi ve yollar1 denetlemekle
birlikte gerektiginde de bu gecitleri tutma 6zelligine sahiptirler. Giinlimiizde Antik Smyrna yerlesimlerini ¢evreleyen
stratejik tepelere bu amagla insa edilmis 10’un iizerinde savunma ve gozetleme yapisi tespit edilebilmektedir. Bazilari
Arkaik Donem’den itibaren kullanilmis olan bu savunma yapilarn arasinda; ovanin kuzeyinde Adatepe, Kiiglik
Yamanlar, giineyinde Akgakaya, dogusunda ise Belkahve, Sivrikaya, Kaynaklar Kalesi ve Kiriklar Kalesi 6n plana
¢ikan tahkimatlardir. S6z konusu bu yapilardan 6zellikle Akgakaya ve Belkahve kaleleri ise uzun siireli iskana sahip
savunma yerlesimleri olarak dikkat cekmektedir.

Bazilar hakkinda literatiirde olduk¢a az bilgiye sahip oldugumuz s6z konusu bu savunma yapilarindan; Belkahve,
Sivrikaya, Kaynaklar, Kiriklar ve Akgakaya kalelerine 2016-2017 yillar1 arasinda bu kalintilarin agirlikli olarak
mimarilerinin yeni tekniklerle tekrar incelenmesi i¢in arastirma gezileri yapilmistir. Bu incelemelerde elde edilen
yeni veriler bilinen eskileriyle karsilastirilip birlestirilerek bu yapilarin tanimlanabilmesi amaciyla bu makalede
degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kirsal(khora), Kale(phrourion), Kamp(stratopedon), Yunan ve Roma Dénemi, Savunma Mimarisi.

*

Aras. Gor. Dokuz Eyliil Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Kaynaklar Yerleskesi, Tmaztepe Buca Izmir, e-posta: hakan.goncu@gmail.com
Aras. Gér. Dr. Dokuz Eyliil Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Kaynaklar Yerleskesi, Tmaztepe Buca Izmir, e-posta: byolacan@gmail.com
** Dog. Dr. Dokuz Eyliil Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Kaynaklar Yerleskesi, Tinaztepe Buca Izmir, e-posta: akinersoy.deu@gmail.com.
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Hakan GONCU - Burak YOLAGAN - Akin ERSOY
Abstract

Border fortresses have been built in the hinterland of Smyrna/izmir since earlier times as military security measures.
These fortresses are built to observe and in case of an emergency, hold the valleys and roads in and out of the
Izmir Plain. Today we can see more than 10 such fortress and watch towers built on strategic locations around the
Ancient Smyrna. Among these fortresses, some of which have been used since the Archaic Period, to the north of the
plain Adatepe and Kii¢lik Yamanlar, to the south Ak¢akaya, to the east Belkahve, Sivrikaya, Kaynaklar and Kiriklar
Fortress are the more remarkable fortifications. Among these Akcakaya and Belkahve are the prominent fortifications
with long settlement histories.

Since we have so little information about these fortifications, Belkahve, Sivrikaya, Kaynaklar, Kiriklar and Akgakaya
have been visited in 2016-2017 to re-evaluate especially the architectural finds with new techniques. What we know
from the literature about these find spots are interpreted in the light of new evaluations for this paper to better
understand the building remains in these fortresses.

Keywords: Country (khora), Castle (phrourion), Camp (stratopedon), Greek and Roman Period, Defensive architecture.
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Girig

Antik¢cag’da Ege Cografyasi’ndaki kentler genellikle
savunma stratejileri geregi korunakl bir tepenin sirtina
dayandirilmig bir sekilde planlanmistir (Fields 2016:
10). Bu sehirlerin olmazsa olmaz en 6nemli savunma
unsurlart ise gii¢lii surlar ve kalelerdi. Kente gelebilecek
her tiirlii tehlikeyi savusturabilecek bu yapilarin yaninda
tehlikelere karsi olabildigince erken haberdar olup 6nlem
alabilmek de gerekiyordu. Biitiin bu ihtiya¢lardan dolay1
Antik Yunan sehir devletleri savunma hatlarini kirsaldan
merkeze dogru {i¢ temel bdlimden olusturdular.
[lk savunma hatti kirsalda(khora) araziyi koruyan
kuleler(pyrgos), kaleler (phrourion) ve duvarlardan
meydana gelirdi. Kente karadan yaklasan her tiirlii
diismanin ilk 6nce bu dis savunma hatlarin1 asmasi
gerekmekteydi (Lawrence 1979: 159-160).

Stratejik oneme sahip tepeler iizerine insa edilen kale
ve kuleler ayn1 zamanda koylerde ve kirlarda yasayan
halki bask1 ve iggallerden korumak icin de birer siginma
noktastydi. Ozelikle birbirini gorecek sekilde insa edilen
siir kaleleri ayn1 zamanda haberlesmede de oldukca
onemliydiler (Akarca 1998: 118). Baris donemlerinde
kiiciik askeri birliklerle sakinliklerinin giivenligini
teminat altina alan bu yapilar, savas durumlarinda ise
kent merkezinden giiglii bir sekilde desteklenirlerdi
(Lawrence 1979: 180-181).

Taktiksel olarak muhtemel tehlikelerin gelebilecegi
alanlara kalic1 bir 6nlem olarak kaleler inga edilebildigi
gibi herhangi bir stratejik 6neme sahip alana da gegici
askeri tahkimatlar uygulanabilmekteydi. Askeri birer
kamp (stratopedon) olarak tanimlanan bu tahkimatlar
ile kalic1 kaleler arasinda islevsel olarak ise pek bir fark
yoktu. Ancak mimari agidan yaklasildiginda kaleler
genellikle kent surlarina benzer bir iscilik kalitesi
gosterirken, kamplarin surlar1 daha ¢ok alandan c¢abuk
ve kolay bir sekilde elde edilebilen malzemeler ile insa
edilir ve diizensiz bir is¢ilik gostermekteydi (Lawrence
1979: 159). Smir savunmasi i¢in inga edilen bu
tahkimatlar savas durumlarinda biiyiik bir ordu gegerken
onu tamamen engellemekten ziyade onu yavaslatarak
tedirgin etme iglevini goriirdii (Lawrence 1979: 173).

Bir tarafi Ege Denizi’ne agilan ii¢ tarafi ise daglik arazi ile
cevrili bir ovada konumlanan Smyrna’da da (Akarca 1998:
12) tarihsel siire¢ icerisinde ¢esitli savunma sistemlerinin
uygulandig1 goriilmektedir. Bu yoniiyle Ege Cografyasinda
sinir savunma sistemi' en iyi korunan kentlerden biri olan

' Smyrna disinda Ege Cografyasinda yer alan diger antik kentle-

rin savunma sistemleriyle alakali olarak bkz. A. Erdogan., Bati
Anadolu Sehir Surlarinin Geligimi, Yayinlanmamig Y. Lisans
Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Klasik Arkeo-
loji Anabilim Dali, Izmir, 1991.

Smyrna’nin dig savunma ag1; kimi arastirmacilara gére bu
topografyaya hakim tepelerde Arkaik Donemden itibaren
sekillenmeye baslamisken kimi arastirmacilara gore ise
Biiyiikk Iskender’in buyrugu sonrasi Lysimakhos’un?
Izmir’i Pagos (Kadifekale) eteklerinde yeniden iskaniyla
beraber Hellenistik Doénem igerisinde Onemli Olgiide
tamamlanmistir.* Bu yonde Smyrna kirsalinda antik kentin
savunulmasinda c¢esitli donemlerde kullanilmis 10’un
lizerinde savunma yapisi bilinmektedir (Sek. 1).* Bunlar
icerisinde; kentin kuzeyinde Adatepe, Kiigiik Yamanlar,
giineyinde; Akcakaya, dogusunda ise Belkahve, Sivrikaya
Kalesi, Kaynaklar Kalesi ve Kiriklar (Manastir Kale)
Kalesi hem kaltilarinin yogunlugu hem de stratejik
bakimdan oOnemli konumlariyla 6n plana ¢ikanlardir
(Doger 2011: 85-88).

Smyrna/izmir Kirsalinda Yer Alan Bazi Sinir
Savunma Yapilan

Belkahve

Belkahve’de yer alan kalintilar 38°27°29.40”K /
27°19°5.31” D koordinatlarinda konumlanmaktadir.
Smyrna hinterlandi gbéz Oniine alindiginda kentin
yerlestigi ovanin dogu sinirim1 ve Smyrna — Sardes
yolunun en dar noktasini Belkahve gecidi tutmaktaydi
(Doger ve Gezgin 1998). Koni bi¢iminde yiikselen dik
yamaglara sahip tepe adini bir zamanlar eteginde var
olan kahvehaneden almistir (Cadoux 2003: 77). Ayrica
Belkahve isminin kdkiinde yer alan “Bel” kelimesi halk
agzinda ve Eski Tiirk¢e’de “dag iizerindeki yiiksek
gecit, yol, dik dag yolu” anlamlarinin yaminda; “iki
tepe arasindaki gegit veren algak yer™ anlamina da
sahiptir. Weber; Belkahve’de yer alan kalintilarin kesif
onurunun Ramsay ait oldugunu belirtir (Weber 1880:
115). Kalintilar 6zellikle 1930°lu ve 1950’li yillarda
bir¢ok arkeolog ve arastirmaci tarafindan sistemli bir
kaz1 olmaksizin ylizeyden incelenerek belli araliklarla
belgelenmistir.

Lysimakhos’un Smyrna’da egemenlik dénemi i¢in bkz. Ersoy.,
A. Biiyiik Iskender Sonrasinda Antik Smyrna, 2015, Izmir.

3 Bu alandaki daha 6nceki ¢aligmalar i¢in bkz. W. M. Ramsay,
Newly Discovered Sites near Smyrna, JHS 1, ss. 63-68, 1880;
G. Weber, Spylos et ses Monuments. Ancient Smyrna (Nau-
lochon). Monographie Historique et Topographieque, 114vd,
1880; E. Akurgal, Izmir ve Dolaylarindaki Eski Eserler Hak-
kinda bir not, Arkeoloji Arastirmalart II, s. 33, 1945; G. E.
Bean, The Defences of Hellenistic Smyrna, Jarbuch fiir Kleina-
siatische Forschung 3, ss. 43-46, 1953.

Diger savunma yapilari i¢in bkz. Doger, E. ve I, Gezgin. 1998
“Arkaik ve Klasik Dénemde Smyrna’nin Dig Savunmasi
Uzerine Gozlemler”, N. Ulker (Ed) III. Uluslararas1 izmir
Sempozyumu: 6-30

5 Bkz. TDK. Tiirkiye Tiirkcesi Agizlar1 Sozlugii (www.tdk.gov.
tr.).
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Sekil 1 - Izmir kirsalinda yer alan baz kalelerin topografik harita iizerindeki konumu ve tahmini kesit aplikasyonu (Smyrna Kazi Arsivi).
/ Some of the fortifications in the hinterland of Smyrna shown on the topographic map and cross section (Smyrna Excavations Archive)

Bugiin tepede gozlemlenen kalintilar igerisinde en kolay
ulagilabilir ve dikkat ¢gekici olan1 tepenin bati béliimiinde
yer alan giiniimiiz orman yolunun yanindadir. Buboliimde
deniz seviyesinden yaklasik +370 metre yiiksekliginden
itibaren gozlemlenebilen, yaklagik 6,70 metre kalinliga
sahip bir sur hatt1 diiz bir sekilde yamagtan agagiya dogru
uzanmaktadir (Foto. 1).

Kuzeybati-giineydogu yonde uzanan olduk¢a kalin bu
sur hatt1 yaklasik 50 metre kadar takip edilebilmektedir
(Foto 2). Duvara ait kalintilar orman yoluyla kesistigi
yerde yiizeyden tamamen tahrip olmus durumdadir.
Ancak mevcut kalmtilar duvarim bu noktada dogu
yonde kivrilarak devam ettigini tespit etmemize olanak
saglayacak yeterliliktedir. Fakat bu kivrilmanin alam
izole etmek amaciyla devam eden sur hattin1 m1 yoksa bir
giris kapisin1 m1 vurguladigini anlamak arkeolojik kazi
yapmaksizin glictiir.

Duvarin cephe orgiisiinde ise olduk¢a iri polygonal
taglarin kullanildig1r goriilmektedir (Sekil 2). Yer yer
3 metre ylikseklige kadar korunmus olan bu kalintilar
olusturulurken yerel dogal taslarin ¢ekigle kabaca
sekillendirilerek har¢siz  bir sekilde yerlestirildigi

Fotograf 1 - Belkahve’de yer alan polygonal tas is¢iligi gosteren
Arkaik sur duvarina ait bazi cephe fotograflari. / Photos of the
facade showing the polygonal workmanship of the Archaic period
wall on Belkahve.
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Fotograf2 - Arkaik sur duvari hattina ait bir hava fotografi. Solda sur hattin1 orman yolu ile bulustugu nokta géziikmekte. / Aerial image
of the Archaic wall. On the left the road can be seen intersecting the wall.

Clz. Burak Yolagan/Haksn Ganci

Sekil 2 - Belkahve’de yer alan Arkaik sur duvarinin dogu cephe ¢izimi. / Eastern facade drawing of the Archaic period wall on Belkahve.

anlagilmaktadir. Sandik duvar teknigine sahip bu
tahkimatin i¢ dolgusunda ise irili ufakli tas parcalarmin
kullanildig1 goriilmektedir. Antik¢ag savunma ihtiyaglari
gbz Online aldiginda Belkahve’de bu tahkimat
olusturulurken alanin dogal savunma avantajlarinin
yaninda, gec¢ide ve Smyrna yerlesimlerinin kalbi
sayilabilecek ovay1 gozetlemeye elverigliligi de 6nemli
bir rol oynamig olmalidir (Cook 1959: 3-4).

Onceki aragtirmalarda Eski Smyrna kirsalinda koy tarzi
bir yerlesimin giivenliginden de sorumlu olabilecegi
diistiniildiigiinden bu tahkimatseramik buluntular yardimiyla
en erken MO 7. yiizyila tarihlenmistir (Frederiksen 2011: 11
; Doger ve Gezgin 1998: 12). Ozellikle Bat1 Anadolu’da Pers
hakimiyeti dncesi Gyges’in Ege Denizi ile baglant1 kurmaya
yoneldigi bir donemde Lidya Krali Alyattes tehlikesine karsi
insa edilmis olabilecegi varsaymmi da on plana ¢ikmaktadir
(Doger ve Gezgin 1998: 12-13). Etrafi sik maki ¢alilartyla
kapli bu alanda bugiin tarihlemeye yardimci olacak seramik
buluntulardan yoksun bulunmaktayiz. Ancak mimari agidan
yaklagildiginda, iri polygonal taglardan olusan duvarmn inga
teknigi aragtirmacilarin bu goriistinii desteklemektedir. ¢

¢ Antik Dénem savunma sistemleri duvar 6rgii bigimleri ve

tarihlemeleri i¢in bkz. Scranton, L.R. 1941 Greek Walls.
Cambridge Massachusetts Harvard University Press.

Tepenin giiney eteklerine dogru son dogal korunakli
noktasinda ise +363 metre seviyesinde ddortgen
plana sahip bir kuleye ait olabilecek kalintilar yer
almaktadir (Sekil 3 ve 4) Kayalik zemin iizerine
neredeyse dikdortgen formda kabaca sekillendirilmis
bloklarin atki taslariyla birlikte yerlestirildigi
goriilmektedir. Yaklasik 4 metre boyunca cephesi
takip edilebilen kalintilar, yer yer 3 tas sirasina kadar
korunabilmistir. Mevcut 6zellikleriyle en geg¢ MO
5-4. yiizy1l civarina ait olabilecek kalintilar; yukarda
bahsedilen Arkaik duvarlar ile hemen hemen ayni
kotta yer almaktadirlar. Bu &zelligiyle s6z konusu
yizyillara da gelindiginde tepenin eteklerinin
stratejik olarak onemini halen koruyor olabilecegini
gostermektedir.

Belkahve Tepesinin zirvesi ise deniz seviyesinden
yaklagik 450 metre yiiksekligindedir (Sek. 1 ve 4).
Burada yer alan savunma yapisina ait tahkimatlar daha
¢ok zirvenin bati boliimiinde gozlenebilmektedir (Foto
3). Akurgal’a gore zirvedeki bu donem tahkimatlar
Hellenistik Dénem’de yeniden kurulan Smyrna kentini
korumak i¢in hakim tepelerde olusturulan ortak savunma
aginin bir pargasidir (Akurgal 1946: 71).
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Sekil 3 - Tepenin giiney yamacinda yer alan kulenin korunmus
beden duvarinin ¢izimi. / Drawing of the tower foundation on the
southern side of the hill.

Fotograf 3 - Belkahve zirvesinde yer alan bazi kule ve sur kalintilari.
/ Remains of walls and towers on the summit of Belkahve.

Bean ise tepenin yakinlarinda yer alan Kavaklidere
koylinde ele gegen bir yazittan bahseder. Zirvede yer
alan kayaya a¢ilmis oyukluklardan birinde dikili olmasi
muhtemel bu yazit, altin bir tag ile ddiillendirilen kale
komutan1 ve ailesinin onurunadir (Bean 1959: 45).
Hellenistik Donem’e tarihlenen yazit kalenin 6zellikle bu
donem sartlar1 igerisinde dnemli bir yere sahip oldugunu
gostermektedir.

Belkahve zirvesinde topografyaya uygun bir sekilde
uzanan sur duvari kalintilari kabaca dortgen ya da
dortgene yakin sekil verilmis tasglardan olusmaktadir.
Burada yer alan kaleye ait olmasi muhtemel bu duvarlar
cesitli araliklarla yaklagik 100 metrelik bir hat halinde
ve ¢ogunlukla temel seviyesinde takip edilebilmektedir.
Ayni sur hatt1 tepenin bat1 kdsesinde yer alan bir kuleyle
de baglantilidir. Dortgen bir plan 0Ozelligi gosteren
bu kulenin duvarlari sur hattina nispeten yiizeyleri
hafif bosajli bir sekilde birakilmig diizgiin bloklardan
olugsmaktadir (Sek. 4).

Zirve diizliigii icerisinde kalan alanda cesitli yerlerde
ana kayadan blok tas ¢ikarildigina dair tasci izleri
goriilebilmektedir. Kiigiik birer tas ocag1 goriiniimiindeki
bu izler kalenin yapi tasi ihtiyacini karsilamada kendi
dogal kayaglarinin kullanildigin1 gostermektedir (Foto
4).

Hakan GONCU - Burak YOLAGAN - Akin ERSOY

T

Sekil 4 - Belkahve tepesi ve kalintilarini gosteren harita. (1-Arkaik
Donem duvari, 2- 363 metrede yer alan kule, 3- Zirvedeki
kalmtilar.) / Map showing the Belkahev hill and the remains. (1.
Archaic Period wall, 2-Tower on 363 m elevation, 3-Remains on
the summit).
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Fotograf 4 - Belkahve zirvesinde yer alan blok tas ¢ikarma izleri. /
Stone extraction marks on the summit.

Zirvede dikkat ¢eken diger bir ayrint1 ise sarni¢ olarak
kullanilmis olmas1 muhtemel yaklasik 4 x 4,20 metre
ebatlarindaki oyukluktur. S6z konusu bu oyugun yogun
bitki ortlisliyle kapli olmasi nedeniyle derinligi ise
Olclilememistir. Zirvenin ovaya bakan giliney boliimii
hemen hemen diizliik sayilabilecek bir cografi karaktere
sahiptir. Glinlimiizde kagak kazilar nedeniyle bu alanda
olduk¢a yogun bir sekilde pigmis toprak seramik ve
catt kiremidi pargalar1 goriilebilmektedir. (Foto. 5;
Sek. 5). Cogunlugu Hellenistik ve Roma Ddnemi’ne
tarihlenebilecek bu buluntular tepede s6z konusu
donemlerde kesintisiz bir konuslanma olabilecegini
gostermektedir.

Sivrikaya / Kalekayasi

Cesitli kaynaklarda adi Sivrikaya ya da Kalekayasi
olarak adlandiran tepe (Doger ve Gezgin 1998: 17),
giiniimiiz Buca Ilgesi sinirlar1 dahilinde 38°22°42.18”K /
27°15°30.45”D koordinatlarinda yer almaktadir. Gokdere
Koyii'niin dogusunda konumlanan kalintilarin ilge
merkezine olan uzaklig1 ise yaklagik 18 km’dir. Tepeye
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(sag iistte) ve civarda goriilen ¢esitli seramik kalintilar. / An illegal
dig on the summit of Belkahve (right up) and various ceramic finds
scattered around.

Fotograf 6 - Sivrikaya Kalesi’nin konumlandig: tepenin havadan
goriiniimil. / Aerial view of the hill and the Sivrikaya Fort.

adim veren kayalik ve dik yamag¢ kalenin kuzeybati
sinirini da olusturan sirtin tamamini kapsamaktadir (Foto
6) (Yolagan et.al. 2017: 42).

+360 metre seviyesinde yer alan tepenin (Sek. 1) zirvesine
dogru dikkat c¢eken ilk kalmtilar ¢esitli araliklarla

olugturulduklar1 goriilebilen ve irili ufakli polygonal
taglardan diizenlenmis teraslamalardir (Foto. 7). Ana kaya
iizerine yerlestirildikleri goriilen bu duvarlarin yiikseklikleri
1 metreyi gegmemekle birlikte, yap: taslar1 arasinda da
herhangi bir har¢ kalintisi gozlemlenmemistir. Antik
Cag savunma prensiplerinde 6zellikle bu tarz tepe kale
yapilarinda zayif ve kolay ulagilabilir goriilen yamaglarda
diigman1 yavaglatmak icin fazladan alman ek giivenlik
Onlemlerinin bir pargast olarak sik¢a teraslamalarla
karsilagilmaktadir (Lawrence 1979: 167-172).

Yer yer biiyiikk bosluklar ve bozulmalarla gliniimiize
ulagmis olan bu teraslamalar giiney yamagta yaklasik 40
metrelik diiz bir hat halinde dogu-bat1 yonde uzandiktan
sonra kule benzeri bir yapiyla birlesmektedir (Sek. 6).
Dortgen plana sahip bu yapidan sonra kalintilar hattin
yonelimini tespit etmemize olanak saglayacak bir
korunmusluga sahip degildir.

Zirvede yer alan kaleye ait sur kalntilart ise ¢ogunlukla
tepenin dogu boliimiinde takip edilebilir bir hat halinde
uzanmaktadir. Biiylik bosluklarla giiniimiize ulagmis olsa da
bu hattin dogu yamaci da kusatarak yaklagik 35 metre sonra
kayalik bir ugurumla sonlandig goriilebilmektedir (Foto. 8).
Dogu yamagta yaklasik 2,30 metre kalinhga sahip oldugu
tespit edilen bu sur hattinin yer yer oldukg¢a diizgiin kesilmis
dortgen bloklardan olustugu goriilmektedir (Foto. 8).

Atkil1 isodomik cephe 6rgiistine sahip bu sur hattini olusturan
yapi taglarmin da Belkahve 6meginde oldugu gibi tepenin
kendi dogal kayacindan elde edildigi anlasiimaktadr.
Ozellikle zirveye yakin kayalik alanlarda blok tas ¢ikarildigina
dair ocak izleri halen goriilebilmektedir (Foto. 9).

Dogusunda kentin en oOnemli su kaynaklarmin
konumlandig1” Nif Dagi bulunan kalenin, Hellenistik
kentin yerlestigi Pagos (Kadifekale) tepesi® ve diger bir
sinir yapisi olan Akcakaya Kalesi ile de dogrudan goriis
agis1 da vardir.

7 Izmir Antik Dénem su yollar1 ve yapilari igin bkz. Alatepeli, S.,
Smyrna Su Yapilar1, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii (Yaymlanmamis Doktora Tezi) Izmir, 2016.

8 Pagos (Kadifekale) Hellenistik Savunma yapilart i¢in bkz. Goncil,
H., Smyrna Akropolii Savunma Yapilari, Smyrna/izmir Kaz1 ve
Arastirmalar I1. Ege Yayinlari. 2017.



18

Hakan GONCU - Burak YOLAGAN - Akin ERSOY

7 g \'5.'1“\
- ) oy
A -.. el CoE k.
B—_ .
A e
|
WBOSA
T T
A
¥, *3‘
# iz
& aR
&
E —= s
==
. = .
b .
F
& ST bt .
’ Y ..v_.% i -
. e o e e -
" % P, i
@ 2 con S
L] A S

25 m.

Giz. Hakan Goncl

Sekil 6 - Sivrikaya sur ve teras duvari kalintilarinin konumunu gosteren topografya ¢izimi. / Topographic drawing of Sivrikaya showing

the remains of walls and terraces.

Son olarak zirvede su toplama amaciyla belki sarnig
olarak kullanilmis olabilecek c¢esitli cukurlar dikkat
¢ekmektedir. Bunlardan en biiyiigii zirvenin dogusunda
konumlanan 3,50 metre derinliginde ve 4 x 2,20 metre
genisliginde boyutlara sahip kayalik ¢ukurdur (Foto 10)
(Yolagan et.al. 2017: 43).

Tepe genelinde pismis toprak kalint1 sayis1 ise olduk¢a
fazla sayidadir. Cesitli giinlik kullanim kaplar ve
cat1 kiremitlerine ait pargalardan olusan s6z konusu

buluntular ¢ogunlukla Roma Doénemine ait olup,
Hellenistik Doneme tarihlenebilecek parca sayisi da
azimsanamayacak bir yogunluktadir. (Sekil 7-8).

Seramik buluntularla birlikte isodomik sur teknigi
bu kalintilarn en erken MO 4. yiizyil baglarinda
olusturuldugunu ve Roma Ddnemi’nde de kullanimina
devam edildigini gostermektedir. Ancak s6z konusu
bu kalintilar daha 6nce baska arastirmacilar tarafindan
gerek seramik buluntular gerekse kullanilan yap1
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Fotograf 8 - Sivrikaya Kalesi dogu cephede yer alan sur duvart
kalmtilart ve tepenin kuzey-dogu cepheden hava fotografi. /
Remains of the wall on the east side of Sivrikaya Fort and aerial
view of the hill from North-east.

Tagem > G oy
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Fotograf 9 - Kayalik yiizeyler iizerinde tespit edilen blok tas
cikarma izleri. / Various stone extraction marks on the rocks.

taglar1 itibariyle Arkaik Belkahve duvarina benzer ve
cagdas olarak goriilerek 6 yiizyildan 4. yilizyila kadar
uzanan genis bir araliga tarihlenmistir. Bugiin alanda
varsa bile inceledigimiz kalitilar icerisinde Hellenistik
Doénem’den daha erkene tarihlenebilecek bir seramik
buluntu tespit edilememistir. Ayrica teras duvarlartyla
zirvedeki sur duvarlar1 arasinda goriilen malzeme
secimi ve iscilik yoniinden farkliliklar; bunlarin farkh
donemlerde insa edilmis olabilecekleri ihtimalinden
daha ¢ok bu yapilarin bulunduklar1 konumlartyla alakal
farkli insa amaglarindan kaynaklanan nedenler oldugu
yoniinde degerlendirilmistir.

Fotograf 10 - Sarni¢ olarak kullanilmis olmasi muhtemel 3.50
metre derinligindeki oyuk. / 3,50 m depth pit likely used as a water
reservoir.

Kaynaklar Kalesi

Buca lgesi sirlart dahilinde yer alan diger bir savunma
yapist ise Kaynaklar Kalesidir’ Kale GPS verilerine
gore 38°21°52.90”K / 27°17°42.36”D koordinatlarinda
Kaynaklar Koyii'niin dogusunda konumlanmaktadir (Foto
11). Giiniimiizde kalenin bulundugu zirvenin eteklerine
koyiin merkezinden Kaynaklar Deresi yatag: takip edilerek
ulagilabilmektedir (Yolagan et.al. 2017: 47). Bat1 ve giiney
yamaglar oldukca kayalik ve makilik olan kalenin bulundugu
tepeye ¢ikabilmek igin en elverisli olan yol kuzey yamagtir.
Cogunlugu Roma Dénemine tarihlenebilecek cesitli seramik
buluntularm gozlemlendigi (Sekil 9) bu yamacgta aym
zamanda zirveye yaklastikca kaleye ait ¢esitli boyutlardaki
dortgen formlu sur bloklarmmn da yuvarlanarak yamaca
dagildig1 goriilebilmektedir (Yolagan et.al. 2017: 47).

® 2004-2005 yillarinda E. Tul. Tulunay bagkanlhiginda “Nif (Oly-
mpos) Dag1 Arastirma Projesi”nin bir pargasi olarak alanda yii-
zey aragtirilmasi yapilmistir. Bu ¢aligmalarda yap1 Kaynakkale
olarak ele alinmistir. Diger bilgiler i¢in Bkz. E. Tiil TULU-
NAY, “Nif (Olympos) Dag1 Arastirma Projesi: 2005 Yili Yii-
zey Aragtirmast”, Arastirma Sonuglart Toplantist AST XXIV ,
CANAKKALE, TURKIYE, 28 Mayis - 1 Haziran 2007, vol.2,
pp-351-362; E. Tl TULUNAY “Nif (Olympos) Dag1 Arastir-
ma Projesi: 2004 Y1ili Yiizey Arastirmasi”, Arastirma Sonuglart
Toplantist AST XXIII , ANTALYA, TURKIYE, 30 Mayis - 3
Haziran 2005, vol.2, pp.189-200
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found near the terrace walls.

Sekil 7 - Teras duvarlari yakininda bulunmus Hellenistik Doneme ait bir kase parcasi. / 4 bow! fragment dated to Hellenistic Period
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Sekil 8 - Giiney yamacin zirveye yakin boliimiinde bulunan Hellenistik Déneme ait bir balik tabagi parcasi. / Fish plate fragment dated

to Hellenistic Period found near the summit on the south side.

0 5

— i —

el i

— — —

Sekil 9 - Kuzey yamagta bulunan Roma dénemine ait bir kulplu gévde pargasi. / Ceramic fragment with a handle dated to Roman Period

found on the North side of the hill.

Kalenin konumlandig1 zirve giiney ve batt yonlerde
dogal korunakli bir yapiya sahiptir (Doger ve Gezgin
1998). Bat1 yonde Izmir’e hakim bir goriis acisina sahip
olan tepeden uygun hava kosullarinda tipki Sivrikaya
Kalesi’'nde de oldugu gibi Kadifekale ve Akcakaya
zirveleri ile dogrudan goriis ve haberlesme olanagi vardir
(Yolagan et.al. 2017: 47). Deniz seviyesinden yaklagik
535 metre yiiksekliginde baglayan kaleye ait yerinde
kalintilar (Sek. 1) oldukc¢a kayalik bir alan {izerinde
konumlandirilmigtir (Foto 11).

Kaleye ulasilirken nispeten en korunaksiz alan ise dogu
yamagtir. Olasilikla bu dezavantajindan dolay1 yamagtan
kaleye ulasmadan Once iki ayr1 kademe halinde yiikselen
teras duvarlar1 insa edildigi goriilmektedir (Sekil
10). Polygonal taglarin kullanildigi ve g¢ogunlukla 2
siraya kadar koruna gelmis duvarlarin bu olusturulma
prensibi ise Ozellikle Sivrikaya Kalesi’yle benzerlik
gostermektedir. Zirvede kismen iyi korunmus vaziyette
takip edilebilen pseudo isodomik tarzda Oriilmiis sur
duvart hatt1 ve bir kuleye ait kalintilar yer almaktadir.
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. WEL LY n
Fotograf 11 - Kaynaklar Kalesi’nin konumlandigi kayalik zirvenin

havadan goriintiisii. / Aerial view of the rocky outcrop on which
Kaynaklar Fort is settled.

Fotograf 12 - Kaynaklar Kalesi iizerinde yer alan korunmus baz1
sur duvarlart. / Some of the walls preserved in the Kaynaklar Fort.

Bazi noktalarda 4 tas sirasina kadar korunmus olan bu
kalintilar tepenin o6zellikle giiney ve bati boliimlerinde
daha iyi takip edilebilir durumdadir (Foto. 12).

Kayalik zirvenin dogal avantajlartyla uyumlu bir sekilde
yerlestirilmis dortgen bloklar hafif bosajli yiizeyleriyle
hem Hellenistik Dénem 6zelligi yansitmakta hem de ele
aldigimiz diger siir kalelerinden biri olan ve bu kaleye
komsu sayilabilecek Sivrikaya Kalesi’ne olduk¢a benzer
ozellikler gostermektedir. Hargsiz bir sekilde yerlestirilmis
bloklardan olusan ve yaklagik 2 metre kaliliga sahip bu sur
kalintilar zirvede hemen hemen dikdortgen planl 32 x 40
metre Ol¢iilerinde bir kaleyi temsil etmektedir (Sek. 10).

Bu yapidan 6nce ele aldigimiz diger kalelerde de oldugu
gibi Kaynaklar Kalesi’nin de bulundugu tepenin zirveye
yakin bazi noktalarinda blok tas ¢ikarildigina dair taset
izleri yer almaktadir (Foto. 13) (Yolagan et.al. 2017: 48).
Kalenin ingasinda kullanilan blok taglar biiyiik olasilikla
bu kii¢lik ocaklardan elde edilmis goriinmektedir ki tepe
kire¢ tas1 bakimindan da olduk¢a zengin bir goriintii
sergilemektedir.

Seramik buluntular yamaglarin aksine zirvede yogunluk
olarak olduk¢a azdir. Bu seramiklerin ¢ogunlugu ise
Roma Donemine ait pargalardan olugmaktayken ancak

Tras
Druvarian

Sekil 10 - Kaynaklar Kalesi plan ¢izimi. / Plan drawing of the
Kaynaklar Fort.

Fotograf 13 - Kaynaklar Kalesi civarinda goriilen bazi tasci izleri. /
Some of the stonemason marks in the Kaynaklar Fort.

cok az1 Hellenistik Doéneme tarihlenebilmektedir.
Alanda tespit edilen Roma Doénemine ait buluntularin
sayica fazla olmasi kalenin kullanimina bu dénemde de
yogun bir sekilde devam edildigini ve stratejik dnemini
korudugunu gostermektedir.

Kinklar/Manastir Kale

Buca smirlarinda konumlanan son savunma yapist ise
Kiriklar Koyl yakinlarinda yer alan Manastir Kale’dir
(Doger — Gezgin 1998: 16). Buca ilge merkezine ortalama
20 km uzaklikta, Kiriklar Kdyiiniin 1,5 km dogusunda
yer alan kalintilarin koordinatlart 38°19°4.78”K -
27°19°57.53”’D olup deniz seviyesinden itibaren
basladig1 yiikseklik ise yaklasik 560 metredir(Sekil 1).
Diizenli bir plan géstermeksizin topografyaya uygun bir
sekilde uzanan kalintilarin ¢evre uzunlugu ise yaklasik
230 metreye ulagsmaktadir. Kesintisiz bir sekilde takip
edilebilen bu sur hattina sahip kalenin konumladigi
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Fotograf 14 - Kiriklar Kalesi hava fotografi ve surlardan bir goriiniis. / Aerial view of Kiriklar Fort and the walls.

tepe stratejik anlamda degerlendirildiginde Torbali —
Menderes yonii ve Smyrna-Ephesos yoluna hakim bir
konumda bulunmaktadir (Foto. 14).

Yer yer yaklasik 1,5 ile 2 metre araliginda degisen
kalinliga sahip bu duvarlarin iki noktasinda ise sur i¢ine
girig-¢ikis olarak kullanilmig olabilecek agikliklar yer
almaktadir. Bunlardan ilki bugiin de ulasim i¢in elverisli
olan bati sirta agilmaktayken, digeri ise tam tersi noktada
tepenin dogu yamacina agilmaktadir. Yaklasik 2 metre
yiikseklige kadar korunmus olan bu duvarlar dogrudan
kayalik yiizey Ttzerine insa edilmislerdir. Yapinin
bulundugu tepenin genelinde rastlanan farkli boyutlara
sahip, dogal ve sekilsiz kalker taslarinin sur ingasinda
herhangi bir isleme tabi tutulmaksizin olduklar1 gibi
istiflenerek kullanildig: goriilmektedir (Sek. 11).

Kalmtilarin sadece asagida deginecegimiz bir diger
Smyrna kirsali savunma yapist olan Akgakaya Kalesi
ile dogrudan goriis acist vardir. Bu nedenle yapinin
bulundugu tepenin bir donem haberlesme fonksiyonuna
da sahip olabilecegini gbéz Oniinde bulundurmak
gerekir. Fakat diizenli bir duvar is¢iligi géstermeyen bu
kalintilarin Antik Smyrna’nin diger savunma yapilariyla
cagdas bir kullanim evresine sahip olup olmadigini
tam anlamiyla sOylemek giictiir. Ayrica kale ve kalenin
konumlandig1 tepenin eteklerinde seramik buluntular
birka¢ kiiclik par¢a disinda neredeyse yoktur. Elde
olanlar ise tarihlemeye yardimci olabilecek herhangi
bir form ya da bezeme unsuru gostermemektedir.
Olduk¢a sik bir ¢am ormanmin igerisinde izole bir
sekilde korunarak giiniimiize ulasmig mimari kalintilara
ragmen seramik buluntunun bu denli az ele ge¢mesi
yapinin oldukea kisa siireli kullanildigim1 ya da gegici
bir askeri kamp alant (stratopedon) olarak kullanilmig

O

AT KA
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i
30m
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Sekil 11 - Kiriklar Kalesi plan ¢izimi.
Kiriklar Fort.

/ Plan drawing of the

olabilecegi seklinde degerlendirilmistir. Fakat bu yapiyla
benzer ozellikler gdsteren bazi kalintilar ise Kiriklarin
giiney dogusunda Selguk Ilcesi yakinlarinda daha 6énce
tespit edilmistir. Bunlardan ilki Sirince Koyli’niin 3 km
kuzeyinde Maden Tepe’nin bat1 ucunda bulunmaktayken
(Ersoy, et.al. 2003: 79), digeri ise Camlik - Kusadasi
arasinda konumlanan Altepe lizerinde yer alir (Merig,
2009: 33.) Her iki tahkimat da Kiriklar kalintilariyla
paralel bir bicimde duvar kalinligina sahip olup ayni
sekilde irili ufakli kalker tas1 malzemelerin istiflenerek
uygulanmasiyla olusturulmustur. Dairesel sayilabilecek
bir plan gdsteren bu yapilar yine benzer bir sekilde
tarihlemeye yardime1 buluntu yoniinden de oldukg¢a zayif
olarak tanimlanmislardir. Ancak mevcut mimarileriyle
tipik birer “Dairesel Leleg Duvarlari” olarak oldukga
erken bir doneme ait olabilecekleri de diisiiniilmiistiir
(Merig, 2009: 33).
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Akcakaya Kalesi

Konumuza dahil izmir kirsalinda yer alan son antik
savunma yapist ise Karabaglar Ilgesi’nin giineydogusunda,
giniimiiz Limontepe Mevkii’'nde yer alan Akgakaya
Kalesi’dir. 38°21°4.07”K /27° 4°30.61”D koordinatlarinda
konumlanan kalenin deniz seviyesinden yiiksekligi
ise yaklagik 430 metredir (Sek. 1). Kalenin yer aldifi
tepenin konumu Izmir Koérfezi’nin giiney kiyilarma ve
Urla/Klazomenai hattina agilan tepe yollarina hakim bir
noktadadir. Kale ayn1 zamanda Hellenistik kentin Akropolii
Pagos/Kadifekale ile ve diger sinir kaleleri olan Kaynaklar,
Sivrikaya kalelerinin arasindaki olasi sinyalizasyonun
da bir parcas1 olabilecek konumdadir (Foto. 15) (Akarca
1998). Tepenin giiney ve bati yamaglar1 diger boliimlerine
nispeten daha dik agiya sahip olup giiniimiizde tamamen
yogun maki Ortiisii ve cam agagclar ile kaplidir. Tepenin
zirvesine ulagmada en elverisli sartlara ise dogu yamagta
sahiptir (Yolacan et.al. 2017 44-45).

Kalintilarla ilgili yaymlarda en eski bilgiler Weber
tarafindan 1885 tarihinde kaleme almmusti. Weber
kii¢iik bir akropol olarak degerlendirdigi tepede savunma
yapilarinin yani sira bir sarni¢ ve konutun varligindan
bahsetmistir (Weber 1885: 213-215). Ardindan Bean
ve Akurgal da kalintillarla ilgili ciddi incelemelerde
bulunmuslardir. Akurgal tepedeki tahkimatin hem
kalintilarin benzerligi hem de tepenin konumu itibariyle
Adatepe ve Smyrna Akropolii’ne benzedigini bu nedenle
MO 5. ve 4. yiizyillara ait olabilecegini nerirken (Akurgal
1947: 71), Adatepe’deki tahkimati Hellenistik Donem
prensiplerine daha uygun bulan Bean ise her iki kalenin de
Lysimakhos’un Smyrnast’nin giiney savunmasiyla ilgili
oldugunu one siirmektedir (Bean and Duyuran 1947: 134).

Fotograf 15 - Akcakaya Tepesi solda ve Izmir Kérfezi hava fotografi. / Aerial view of Ak¢akaya (left) with

k.

Lzmir Bay.

Cook ise alanda buldugu Hellenistik ve Roma Ddnemi
seramiklerinin yaminda MO 5. yiizyihn iigiincii ¢eyregine
tarihledigi siyah firnisli bir seramik kap parcasindan yola
¢ikarak buradaki kalenin ge¢gmisinin Klasik Déneme kadar
uzanabilecegini O6ne siirmektedir (Cook 1959: 4).

Akgakaya yerlesimine iligkin ilk aragtirma ve notlarin
alindig1 yillardan giiniimiize kadar 100 yili asan bir zaman
gecmistir. Bu siirete tepedeki kalintilarin hem yasadisi
kazilar neticesinde hem de Kkiiltiirel miras bilincinin
tam olarak yerlesmedigi gecmis yillarda ¢esitli modern
yapilagsmalarda kullanilmak iizere yapi taglarinin nemli
bir bolimiinii kaybettigi anlasiimaktadir. Giiniimiizde
yapilan inceleme ve aragtirmalar neticesinde ise Akgakaya
Kalesi’nin bulundugu tepenin farkli dénemlerde degisik
kullanim o6zellikleri gosterdigi de goriilmektedir. Buna
gore;

Akgakaya’da yer alan askeri kalintilar giiniimiizde tepeye
adin1 veren kayalik zirvenin etrafinda ve zirvesinde olmak
iizere iki alanda karsimiza ¢ikmaktadir (Sek. 12). Ancak
bunlar tepede izole bir kale yerlesimi varsa bile tam olarak
nasil bir forma sahip oldugunu gosterecek yeterlilikte
degildirler. Inceleme sansimizin oldugu kalintilarin gogu
giiniimiize ya fazla tahrip edilmis ya da temel seviyesinde
korunmus vaziyette ulasmistir. Bunlar igerisinde;

Zirvenin kuzey boliimiinde dogu bat1 yonde gozlemlenen
surlar; hargsiz bir sekilde yerlestirilmis dortgen bloklardan
olusmakta ve pseudo-isodomik tarzda duvar Orgiisiine
sahiptirler (Foto. 16a). S6z konusu bu kalintilar 1885
tarihli Weber planinda konumlanan kuzey sur hattiyla da
yer olarak uyusmaktadir.
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Sekil 12 - Akcakaya zirvesinde ve eteklerinde konumlanan sur ve ocak kalintilarini gésteren topografya ¢izimi. / Topographic
drawing of Akgakaya showing the remains of walls and quarries on the summit and the slopes of the hill.

Diger bir savunma hatt1 kalintis1 ise tepenin kuzeydogu
boliimiinde yamagtan asagiya dogru uzandigi anlasilan
yaklagik 3 metre kalmhigindaki sur duvaridir. Anlasilan
s0z konusu duvar orman yolu agma faaliyetleri sirasinda

= - - G

Fotograf 16 -Akcakaya Kalesine ait sur kalintilari. / Remains of the walls on

Ak¢akaya Fort.

onemli Olclide tahrip edilmistir. Hatta sandik duvar
teknigindeki bu surlarin i¢indeki dolgu da olasilikla kagak
kazilar neticesinde bosaltilmistir (Foto. 16b).

Ayn1 yamagta yer alan son savunma hattt kalntisi
ise olasilikla yukarda “b” bashiginda bahsettigimiz
duvarla c¢agdas ve baglantili olmasi kuvvetle
muhtemel goriinen ve kuzey-giiney yonde uzanan
hafif bosajli sur kalintilaridir. Her biri yaklasik 55
santimetre yiikseklige sahip bloklardan olusan bu sur
hatt1 araliklarla yaklagik 12 metre kadar ayni hatta
takip edilebilmektedir (Foto. 16).

Yerlesime iligkin donemsel tartigmalar bir yana bahse
konu olan her ii¢ savunma kalintis1 da gostermektedir
ki Smyrna dig savunma agmn bir parcasi olarak
kabul edilen bu tepenin bir donem oldukga giiclii bir
tahkimat ile donatilacak kadar 6nemli bir konuma sahip
oldugudur.

Bir savunma yapisi olmayan ancak bu tarz savunma
yapilarda olmazsa olmaz olarak karsimiza ¢ikan
diger bir kalinti ise zirvenin kuzeybati boliimiinde
konumlanan sarmgtir (Winter 1971: 47). Iyi korunmus
durumda olan ve oval bir plana sahip bu su yapisi
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Fotograf 17 - Akcakaya Hellenistik Dénem kale sarnici. / Cistern
dated to Hellenistic Period on the summit.

yaklasik 4,65 x 3,10 metre ¢apinda bir acikhiga sahiptir
ve Olgiilebilen derinligi yaklasik 3 metre civarindadir
(Foto. 17). Diizgiin blok taslardan olusturulmus sarnicin
duvarlarindaki taglarin her bir siras1 20 ile 40 cm araliginda
degisen yiikseklige sahiptir. Yagmur suyunun depolanmasi
amaciyla olugturulan bu yapinin cephe duvarlart pseudo-
isodomik tarzda oriilmiig taglardan olusmaktadir. Akurgal,
Akcakaya’da bulunan sarnici Adatepe’de!® yer alan kale
sarniciyla kargilagtirir ve her iki sarnicin da duvar ve
tas igciligi acisindan aynmi karakteri gosterdigini sdyler.
Onun tespitlerine gore iki sarmi¢ arasindaki en temel fark
Adatepe’de yer alan sarnica ait blok taslarin kareye yakin
formda ve isodomik olmasidir (Akurgal 1947: 69).

Roma Doénemine gelindiginde kalenin 6zellikle Pax-
Romana siirecinde bir savunma yapist olarak kullanimina
gerek kalmamig olmalidir. Ancak tepenin stratejik konumu
geregi en azindan gozetleme Ozelligini devam ettirmis
olmasin1 beklemek akla yatkin bir segenek olmalidir.
Bu beklentilere paralel Roma Donemine iliskin veriler
alanin tahmin edilenlerin yaninda bagka bir karaktere
de biriindiigiinii gostermektedir. Tepenin zirvesinde
ve Ozellikle kayalik yamaglarinda irili ufakli blok tas
cikarildigna dair ¢ok sayida iz mevcuttur (Foto. 18).

Bunlarin ilk etapta diger Smyrna kirsali kale 6rneklerinde!
de oldugu gibi kalenin insas1 igin gerekli yap1 taglarmin elde
edildigi kiigiik tas ocaklari oldugu diisiiniilse de etrafta yer
alan yar iglenmis hatta ¢ikarilmaya hazir yekpare siitun
govdesi gibi birgok mimari yap1 elemanlarin bulunmasi,
burada 6nemli bir tag ocagmin isletildigini gostermektedir
(Foto. 19). Jeoarkeolojik agidan arastirilmasma devam
edilen bu tas ocaklarindan elde edilen malzemelere iliskin

10 Adatepede yer kaleye ait kalintilar igin bkz. Akurgal, E., 1946
“Arkaik ve Klasik Caglarda [zmir”, Belleten X/37: 55-80; Bean,
E. George. ve R, Duyuran. 1947“Ada Tepe Again (Sancakli
Kalesi)”, The Journal of Hellenistic Studies 67: 128-134.

Tase1 izlerinin tespit edildigi diger kaleler bkz. Belkahve,
Sivrikaya ve Kaynaklar Kaleleri.
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Fotograf 18 - Akgakaya zirvesinde yer alan kii¢iik tas ocaklar1. /
Small quarry marks on the summit of Ak¢akaya.

Fotograf 19 - Akcakaya eteklerinde goriilen bazi yari islenmis
mimari bloklar. / Semi-finished stone blocks on the slopes of
Akgakaya.

gorsel anlamda ilk izlenimler; bunlarin Roma Ddnemi
yapilarinda siklikla tercih edilen pembe damarli Breccia
cinsi mermerlere benzer goriinim ve kalite gosterdigi
yoniindedir’.

Ayrica Bean’nin kalenin “giiney agag1 girisi” olarak dikkat
cektigi her biri 45-50 cm yiiksekligindeki tanimladigi
basamakli yapinin bugiin, aslinda bu noktada yer alan tag
ocagmin aynasi oldugu anlasiimaktadir (Foto. 20) (Bean
1959: 47).

12 Bati Anadolu’da son yillarda kesfedilmis benzer ocaklar igin

bkz. M. Bruno, H. El¢i, A. B. Yavuz and D.Attanasio., 2012.,
Unknown Anciemt Marble Quarries of Western Asia Minor,
Interdisciplinary Studies on Ancient Stone Proceedings of the
IX Association for the Study of Marbles and Other Stones in
Antiquity (ASMOSIA) Conference (Tarragona 2009).
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aslinda tas ocagi aynasi olan kesit. / Quarry fiont on the south side of pargalar. / Some ceramic fragments dated to Roman Period found on the
Akgakaya, erroneously defined as the entrance of the fort earlier. slopes of Ak¢akaya.

Fotograf 21 - Akgakaya’nin Giiney yamacinin havadan goriiniimii (Ocak sol alt kosede). / Aerial view of the south side
of Akgakaya (quarries on the bottom left).

Ancak asil biiylik ocak tepenin giiney batisinda yer fazladir. S6z konusu bu yogunluk ocagin ve civarinin
almaktadir. S6z konusu alanda kaya kiitleleri tizerinde yart  bu dénem boyunca énemini korudugunu goéstermektedir
islenmis ve ¢ikarilmaya hazir yekpare siitun govdesi gibi ~ (Sek. 13).

fragmanlar da goriilebilmektedir (Foto. 21).

Ozellikle tepenin yamaglarinda zirvenin aksine Roma
Donemine ait seramik kalintilarin yogunlugu oldukga
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SONUG

Antik Donem’de devamliligini ve refah seviyesini
yilikseltip  koruyabilmek adina Smyrma’nin belli
donemlerde kirsalda konumlanan savunma sistemlerine
ihtiya¢ duydugu anlasilmaktadir. Bunlardan en erken
dis savunma kalintisinin Belkahve’de yer alan Arkaik
Doénem duvart oldugu onerilebilir. Ardindan Pers isgali
sonrasinda Hellenistik Dénem’den itibaren bir savunma
ag1 seklinde konuslanilan Adatepe, Sivrikaya, Kaynaklar
ve Akgakaya Kalesi ile Belkahve nin bu kez zirvesinde
konumlanan kale kalintilar1 gelmektedir. Biitiin bu
kaleler ozellikle Hellenistik Dénem boyunca Smyrna
kentinin giivenligini tesis etmekte dnemli rol oynamis
olmalidir.

S6z konusu tahkimatlar kente gelebilecek tehlikelere
kargi ilk miidahale ve erken uyari fonksiyonlarmin
yaninda Smyrna’nin ticaretle gelismesi adina da en
onemli unsurlardan biri olan yollarin giivenligini de
saglamislardir. Bu anlamda en 6nemli konuma sahip
kaleler olarak Izmir ¢evresini adeta bir yay gibi kusatan
ovaya ve yollara hakim Belkahve, Sivrikaya ve Ak¢akaya
kaleleri ile Kaynaklar Kalesi 6n plana ¢ikmaktadir.
Bunlardan Belkahve Kalesi Smyrna’nin doguya acilan
ana kapisi pozisyonundaki Belkahve gecidini tutmakta,
boylelikle Smyrna-Sardes yolunun giivenligini de
saglayacak bir konumda bulunmaktadir.

Kentin giineyinden gilinimiiz Gokdere, Kaynaklar
ve Kiriklar Koyii hattindan Torbali Ovasi yoniine
yani Metropolis-Ephesos hattina uzanan Smyrna-
Ephesos Yolunu ise Sivrikaya Kalesi ile Kaynaklar
Kalesi tutmaktadir. Kiriklar Kalesi ise her ne kadar soz
konusu donemlere ait bir kalint1 barindirmasa da ayni1
hattin en gilineyini tutabilecek bir konuma sahiptir. Bu
0zelligi nedeniyle yapmin belki kisa siirelerle de olsa
zaman zaman bu amagla kullanilmig olmasi miimkiin
goriinmektedir.

Akgakaya Kalesi ise giinlimiiz Urla/Klazomenai hattina
acilan dag yollarin1 ve bu bdlgenin kirsalini tutmanin
yaninda Hellenistik kentin Akropolii olan Pagos/
Kadifekale ile Kaynaklar, Sivrikaya Kalesi gibi kalelerin
arasindaki sinyalizasyon baglantisinin da 6nemli bir
pargasi olabilecek hakim bir tepede konumlanmaktadir.

Elealdigimizkirsaldakonuslanankaleyerlesimlerininhem
ortak mimari 6zellikleri hem de seramik buluntularinin
cesitlilik ve donemsel olarak gosterdikleri birliktelikleri
dikkate alindiginda, sistemli olarak planlanmis bir
savunma ve gdzetleme aginin pargalar1 olduklar ortaya
¢ikmaktadir. Incelenen savunma yapilarindan Kiriklar
Kalesi hari¢ diger biitiin kaleler savunma mimarisi
acisindan Hellenistik D6énem igerisinde asil formlarini

kazanmislardir. Bu donemin savunma mimarisinin en
tipik 6zelligi olan yiizeyleri bosajli ve dortgen sekilli blok
taglar ile bunlarin isodomik ya da pseudo-isodomik 6rgii
tarzlar1 ortak 6zellikler olarak dikkat ¢ekmektedir. Ayrica
Kaynaklar ve Sivrikaya Kaleleri’nin kolay ulasilabilir bir
egime sahip ve nispeten korunaksiz yamaglarinda insa
edilen ¢ift kademeli teraslamalar uygulama bigimi olarak
olduk¢a benzerdirler. Bunun diginda hem Sivrikaya
tepesinde tespit edilen polygonal teras duvart hem de
Belkave zirvesinde yer alan uzun sur hattinin koselerde
kule yapilari ile olan iligkisi birbirlerini andirmaktadir.
Her iki kalede de nispeten diizgiin bir duvar is¢iligine
sahip olmayan bu duvarlar daha kaliteli ve diizglin duvar
is¢iligi gosteren kulelerle birlesmektedir.

Bu yapilarin dikkat c¢eken diger bir ortak ozelligi
ise insalarinda gerekli olan yap: taslarinin kendi
bilinyelerinde acilan ocaklardan karsilanmis olmasi
yoniindeki verilerdir. Bu durum tepelerin stratejik
konumlarmin tercih sebebi oldugu kadar, dayanikli
ve kolay elde edilebilir dogal kaya¢ bakimindan da
zengin olmalarmin bir diger tercih nedeni olabilecegini
gostermektedir. Bu yonde tespitler; Belkahve, Sivrikaya
kalelerinde ana kaya Kkiitleleri iizerinde tasci1 izleri
seklinde kendini gostermekteyken, dzellikle Kaynaklar
ve Akgakaya kalelerinde oldukga bariz kiigiik tag ocaklar
seklinde tespit edilebilmektedir. Hatta Akgakaya’nin bu
potansiyeli Roma Donemi’nde hem agik isletme seklinde
bir tag ocagina hem de bu ocakta ¢alisanlar i¢in bir santiye
yerleskesine doniismesinde etkili olmus goriinmektedir.

Uzerinde durulan biitin savunma yapilarinda bu
tahkimatlarin  konumlar1  geregi su ihtiyacinin
depolanarak karsilanmas1 gerekmekteydi. Bunlardan
Belkahve, Sivrikaya ve Kaynaklar kalelerinde tepelerin
belli noktalarinda ana kayaya insan eliyle a¢ilmig gibi
goriinen cesitli genisliklerde oyuklar varken, sadece
Akcakaya kalesinde diizenli bir sarni¢ s6z konusudur.
Ancak biitiin bu su toplama kalintilarinin ortak noktasi
yagmurlarla elde edilecek suyu tutma amacina hizmet
ediyor olmalaridir.

Bu yapilarm ilk inga ve kullanim evrelerinin ardindan
Roma Doénemi’ne gelindiginde ise donemin &zelligini
yansitan savunmaya doniik hi¢bir mimari uygulama
goriilmemektedir.  Olasilikla Roma cografyasinin
genelinde Imparator Augustus Dénemiyle baslayan
ve uzun yillar sliren Roma Baris1 boyunca savunma
anlaminda bu yapilara artik ihtiyag kalmamistir.
Ancak Kiriklar haricinde diger kalelerde goriilen
Roma Doénemine ait seramik buluntularin yogunlugu
kirsaldaki bu yapilarin belki ticari yollarin giivenligi
icin bir gézetleme noktasi olarak ya da belki de Smyrna
Khora’sindaki halkin giivenligi i¢in birer karakol olarak

kullanilmig olabileceklerini gostermektedir.
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Ozet

Izmir’de 1826-1829 tarihleri arasinda insa edilen Kisla-i Hiimayun veya daha bilinen ismiyle Sarikisla binas1 1955
yilindaki yikimina kadar hem konumu hem islevi hem de nitelik ve niceligi agisindan kentin en 6nemli yapilarindan biri
olmustur. Ancak yap1 hakkinda etraflica bilgilerin derlendigi bilimsel ¢aligmalar bu 6nemiyle kiyaslandiginda oldukga
kisitlidir. Bu ¢alismanin amaglarindan bir tanesi yapiya ait literatiirdeki bilgilerin derlenerek zenginlestirilmesidir. Bu
cergevede yapi ile ilgili aktarimlar dikkatli bir slizgegten gegirilerek bir araya getirilmis, literatiirdeki bazi ¢eligkili ve
hatal1 saptamalara da dikkat ¢ekilmeye ¢alisilmistir. Caligmanin bir diger amaci da kaynaklarda genellikle kronoloji
bilgisi olarak yapim ve yikim tarihleri ile yetinilen yapinin farkli ingai evrelerini tanimlamak ve bu evrelerin baglangig
ve bitis noktalarindaki yapisal degisimlerin tarihlerine dair saptamalar yapmaktir. Genellikle dénem fotograf, ¢izim
ve haritalarindan yararlanilarak yapilan irdelemede yapinin 6zellikle Konak Meydani’na bakan kuzey kanadinin 4
farkl evresi tanimlanabilirken, 6nceleri dogu kanadinin ortasinda olan ana girisin 19. yiizyilin sonlaria dogru kuzey
kanadina tagindig1 goriilmektedir. 20. ylizy1l boyunca da bu kanat 6nemini devam ettirmis, ciimle kapisi ve subay
mabhfili gibi prestijli ve yapinin genel mimari karakterinden daha 6zenli mahiyetteki eklerle gelisimini siirdiirmiistiir.
Kuzey kanadinin bu gelisiminin en 6nemli nedeni 6niindeki alanin miitevazi bir bogluktan Saat Kulesi’nin ingaatiyla
birlikte prestijli bir kent meydanina donlismesi olmalidir. Ne yazik ki yapinin 1955°te yikilmasi ile birlikte kent
belleginin bu 6nemli parcasi kaybolmus, ardinda biraktigi ve uzun zaman anlamini bulamayan bosluk bugiin Konak
Meydan1 ve yakin ¢evresini igeren diizenlemenin i¢inde kalmistir.
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Abstract

Kisla-i Hiimayun, with more known name Sarikisla was built between 1826-1829 in Izmir. It has become one of the
most important building of the city both in terms of its location, function, quality and size, until its destruction in 1955.
However, the scientific studies that contain detailed information about the structure are very limited compared to this
importance. Therefore, One of the aims of this study is to compile and enrich the information in the literatiire about
the building. In this context, studies related to the Sarikisla have been carefully filtered and some contradictory and
erroneous determinations in the literature have been pointed out. Another aim of the study is to define construction
phases of Sarikigla together with some assessments about the changes in the building at the beginning and end of each
phase, while only the dates of initial construction and demolishment are mentioned in existing literature. As a result
of the research made by using the photographs, drawings and maps of the period, 4 different phases of the northern
wing, overlooking Konak Square can be defined. It appears to have shifted to the northern flank of the main entrance
towards the end of the 19th century, although it was originally on the eastern flank of the main entrance. During the
20th century, this wing continued its importance and continued its development with prestigious articulations such
as main entrance “climle kapisi1” and officer loge “subay mahfili” with the more elaborate annexes of the general
architectural character of the building. The most important reason for this development of the northern flank should
be the transformation of the area from a modest space into a prestigious city square with the construction of the Clock
Tower. Unfortunately, this important component of the urban memory was lost with the destruction of the building in
1955, and the meaningless gap that it left behind, still exists today within the reorganization project covering Konak
Square and its surrounding.

Keywords: Ottoman Izmir, History of Military Architecture, Sarikisla, Kisla-i Hiimayun, Konak Square.



iZMIR SARIKISLA'NIN iNS.A EVRELERI
GIRiS

Insaatin tamamlandigi 1829 yilindan yikildig1 1955°e
kadar 126 yil kentin boyut olarak en biiyiik, konum ve
islev olarak da en 6nemli yapilarindan biri olan Kigla-i
Hiimayun ya da daha bilinen adiyla Sarikisla’nin bu
Onemi goz oniine alindiginda hakkinda yeterince ¢aligma
ve yaym yapildigini sdylemek giigtiir. Bir 6rnek olarak,
tek bir yapr gibi algilanan Sarikisla’nin aslinda bir
yapt toplulugu olduguna deginen ve siire¢ igerisinde
gecirdigi degisikliklere dair saghikli bir kronolojiyi
iceren bir kaynak bulunmamaktadir. Tarih¢iler neredeyse
Ozellikle yapiya asgari diizeyde ilgi gostermis, belki
de bu ilgisizligin bir sonucu olarak bu denli 6nemli ve
g6z oOniindeki binanin tarihgesi hakkinda bile miimkiin
olamayacak tarihler 6ne siiriilmiistiir.
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Fotograf 1 - Olasilikla 1938 sonrasina ait bir fotografta Konak
Meydani’ndaki bir bayram kutlamasi. Fotograf (Y1ilmaz 2007: 69)
| A feast celebration in Konak Square, probably in a post-1938
photograph.

Kentin merkezinde, 19. ve 20. yiizyil iceren siiregte
miitevazi bir bosluktan bir kent meydanma doniisen
alanda konumlanan yapimin g¢evresi ayakta kaldig1 126
yillik siirecte 6nemli degisikliklere sahne olurken yapi1
da birgok tamirat ge¢irmis, farkli niteliklerde, irili ufakl
eklentiler yapilmistir (Fotograf 1). Yapr giiniimiize
ulasamadig1 icin bu tamiratlara ve eklentilere dair
bilgiler ancak arsiv kayitlar1 ve fotograflar araciligi ile
elde edilebilmektedir.

Sarikigla ile ilgili arsiv kayitlart ingaati ile ilgili kararlarin
iletildigi 1826 yilindan baglar'. Ardindan 1831°den
1929’a kadar 30’un iistiinde tamir kaydi bulunmaktadir.
Ancak belgelenmis tamirat sayis1 bu sayidan azdir,
zira ayni tamirata ait birden fazla yazisma, dolayisiyla
kayit bulunabilmektedir. Bu nedenle yazigsmalar
gruplandiginda, en azindan 9 tamirata iliskin belge
grubu oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Bu tamiratlarin
tarihleri; 1831, 1843, 1845-47, 1850, 1856-59, 1863-64,

! Osmanl Arsivleri, Fon: HAT, Kutu: 336, Gomlek: 19271. Bel-
ge tarihi 15.05.1242 (H) / 15.12.1826 (M).
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1868-69, 1887 ve 1929°dur. Ancak vurgulamak gerekir
ki bunlar kayitlar1 arsivlerde yer alan tamiratlardir.
Bunlarm disinda da tamiratlar olmas1 muhtemeldir.

Striiktiirel olarak ihtiya¢ duyulan tamiratlarin diginda
siire¢ igerisinde yapiya dahil edilen yeni kiitlelere de
rastlanmaktadir bu kiitlesel eklerin yapimin Hiikiimet
(Konak) Meydani ve 1901°de insa edilen Saat Kulesi’ne
bakan kanadinda yogunlagmasi alanin degisimine kosut
bir karakter tasir. Diger kanatlarda ise bu kapsamda bir
miidahale goriilmez.

Arsiv taramasinda kiitlesel eklere dair iki kayita
rastlanmaktadir. lk olarak yapmin ingasindan hemen
sonra, 1830’lardaki bir tamiratta “binbasimin hayvanlari
i¢in kisla dahilinde bir de ahir insa edilmistir’ (Ozen
2013: 76). Ikinci kayit ise, 1845-47 tamiratinda binanin
altinda bulunan ¢amasirhanenin tehlikeli olabilecegi,
bu nedenle ¢amagirhanenin bina disina insa edilecek
bir yere nakli talebidir’. Ancak bu talebin olumlu
kargilanip bir camagirhane insa edildigine dair bir kayit
bulunmamaktadir. Eger talep onaylandi ise yapinin
cevresinde ge¢c donemlerde goriilen kuliibe benzeri
yapilardan birisi camagirhane olabilir. Arsiv kayitlarinda
camagirhaneden ¢ok daha Onemli yapisal miidahaleler
olarak insa edilen ciimle kapisi ve subay mahfili gibi
eklentiler hakkinda kayit bulunmamasi ise dikkat
cekicidir.

Sarikigla’nin 6zellikle kuzey kanadindaki eklentilerinin
kronolojisi olusturulurken karsilagilan en 6nemli sorun
giivenilir kaynak bulma gigcliigiidiir. Yukarida da
deginildigi gibi arsivlerde, major kiitle eklentilerine
dair belgelere rastlanamamigtir. Giiniimiizde subay
mabhfiline dair baz1 tarihlendirme Onerileri bulunmakla
birlikte bunlarin kabul edilemeyecegine iliskin tartisma
da ilgili boliimde yapilacaktir. Bu nedenlerle s6z konusu
eklentilerin insa tarihleri hakkinda yeni belgeler ortaya
cikarilincaya kadar en giivenilir kayitlar doneme ait
fotograflar ve cizimlerdir. Fotograflarin ¢ekim tarihinin
¢ogu zaman bilinmemesi, 6nce onlarin tarihlendirilmesi,
ardindan fotograf esas alinarak s6z konusu eklentilerin
tarihlendirilmesi gibi ¢ift katmanh ve keskin ¢ikarimlar
yapmay1 gii¢lestiren bir ¢aba gerektirmektedir. Ayrica
arsivlerdeki fotograflarin araliklar tarihte geriye dogru
gittikge agilmaktadir. Dolayistyla oncelikli olarak
dénem fotograflarina bagvurulan bu ¢alismada, keskin
ve gilivenilirligi tartigmali tarihler yerine makul tarih
araliklarinin Snerilmesi benimsenmistir. Ileride ortaya
cikacak yeni belgeler, fotograflar ve ¢gizimlerle bu zaman
araliklar1 daha da daraltilabilecek veya yapilarin tam inga
tarihlerini sdylemek miimkiin olabilecektir.

2 Osmanlt Arsivleri, Fon: 1. MVL., Kutu: 108, Gomlek: 2448.
Belge tarihi 25.11.1263 (H) / 04.11.1847 (M)
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Osmanli’da kiglalarin insasi, ordunun ¢ekirdegini
olusturan ancak 16. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
gittikce bozulan ve zayiflayan Yenigeri Ocagi’nin feshi
ve batili anlamda bir ordu yapilanmasi cabalarinin
sonucudur. 18. yiizyilin ilk yarisinda baslayan reform
cabalar1 ylizyiln sonunda III. Selim ddneminde
Nizam-1 Cedid’le somutlasir. Bu ¢er¢evede ordu ile
ilgili alinan reform kararlar1 bu kurumun batili anlamda
yeniden oOrgiitlenmesine giden yolu agar (Berkes 2008:
92). Bu siirecin mekansal ayagini eski ocaklarin yerini
batili anlamda kislalarin almasi olusturur. Bu anlamda
baskentteki ilk ornekler olarak Uskiidar’da Humbarac1
Ocagi Kislasi (1734), Kasimpasa’daki Kalyoncu Kiglast
(1783/4), Tophane’de Yeni Topgu ve Top Arabacilari
Kiglas1 (1792), Haskdy Humbaracilar Kiglas1 (1792) ve
Levent Kislas1 (1794/5) sayilabilir (Kuban 2007: 552-
4). 19. Yiizyila gelindiginde de kisla ingaatlari devam
etmis, birkac defa yeniden insa edilen Haydarpasa’daki
Selimiye Kiglas1 bugiinkii gériiniimiine 1842/3 ve 1849
yillarinda yapilan koklii tamirattan sonra kavusmustur.
Taksim Topgu Kislas1 (son hali: 1812), Kuleli Kigslas1
(19. yiizy1l ilk yaris1), Rami Kislas1 (1828/9), Davutpasa
Kiglast (1831/2), Taskisla (1846-52), Giimiigsuyu
Kislas1 (1876), Macka Silahhanesi (1873), Orhaniye
Kiglas1 (1887) da 19. yiizyilin diger 6nemli kislalaridir
(Kuban, 2207: 556-7).

Kisla insaatlar1 sadece baskentle smirli kalmamuis,
1808-1839 yillarin1 kapsayan II. Mahmud déneminde,
batili tarzda orgiitlenen bu yeni ordunun genigletilmesi
siirecinde “Izmir’de de Sarikigla adiyla tanman ve
Asakir-i Mansure-i Muhammediye i¢in deniz kiyisinda
bir kisla ingas1” s6z konusu olmustur. 1826-1829 yillari
arasinda insa edilen Sarikisla insasi hususunda emir
buyurulan ilk Asakir-i Mansure kiglalarindan biridir
(Ozen 2013: 61).

Kislanin yer se¢iminde boyutlar1 belirleyici olmus gibi
goriinmektedir. Bu siireci Ulker (1986) arsiv belgelerine
dayanarak sdyle aktarir: “II. Mahmud, Izmir muhafiz1
Kelami Hasan Pasa’ya ve sehrin mimarlarindan
miihendis halifesi Mahmud Efendi’ye ve Izmir kadisina
kislanin yapilmasi i¢in emir vermis ve maliyeti hakkinda
bilgi istemisti. Kadi’nin Istanbul’a génderdigi ilamda
acikca verdigi bilgiye gore kisla, cevresi 40.040 ziralik
bir arsay1 gerektirdigi ve sehirde bu agiklikta bir arazi
bulunmadigi i¢in gehir ileri gelenleri, sehir mimarlari ve
diger ilgili zevat deniz kenariin bu is i¢in uygun olacagi
kanaatinde birlesmiglerdi’. Kiglanin yapilacagi uygun
bulunan yerdeki arsanin iginde 10 sabunhane, 1 biiyiik

3 Osmanl Arsivleri, Fon: HAT, Kutu: 336, Gomlek: 19271. Bel-
ge tarihi 15.05.1242 (H) / 15.12.1826 (M) tarihli izmir Muhafi-
z1 Kelami Hasan Pasa’nin sukkas1. Aktaran, Ulker, 1986.
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tuzhane, 4 kahvehane, 3 manav diikkani, Musevilerin
kaldig1 44 oda ve 1 Musevi evi bulunuyor, denizden 25
ziralik bir alanin doldurulmasi gerekiyordu®.

Boylece kentin merkezinde ve deniz kenarinda yapilmasi
kararlagtirilan Sarikigla kentin silueti agisindan da 6nem arz
eden bir konuma kavugmustur. Birgok kaynakta yapinin
taslariin en azindan bir kisminin Kadifekale’deki Antik
kalintilardan getirildigi aktarilir. Arsivlerdeki bir belgeye
gore kaleden 1 ve 1,5 zira oraninda yiiz deve yiikii tag
getirilmistir. Yine aym kaynakta kereste ihtiyacinin da
Kaz Daglari’ndaki yorik tayfasindan satin alinacagi
belirtilmistir’. Yapinin adi da kisa siire iginde Kisla-i
Humayun’dan Sarikigla’ya doniismiistiir. Baz1 kaynaklar
bunun nedenini yapidan kullanilan sarmmsak tasina baglar.
Uriik ise bunun nedeninin yapimn tiim dis cephesinin sartya
boyanmast oldugunu sdyler (Uriik 2008: 218).

Yapinin 6zgiin durumuna dair arsivlerde yer alan tek ¢izim
inga edilen yapidan olduk¢a farkli bir plandir (Ek 2). 1.
veya 2. kata ait olmas1 muhtemel bu ¢izimde yapmnin dort
kanattan ve kapali bir avludan olustugu hemen goze garpar.
Bu farkliligin neden kaynaklandig belli olmamakla birlikte
birkag olasilik akla gelir. Ozen, planin muhtemelen yapinin
yerel heyet tarafindan c¢izilmis olan ilk plam oldugunu
ve Babiali’den farkli bir plan gonderildigi i¢in bu planin
kadiik kaldigim aktarir (Ozen 2013: 69). Ancak bu ikinci
plana dair bir kayit bulunmamaktadir. Siirecin nasil isledigi
bilinmemekle birlikte bu karar degisikliginin en olasi
nedeni ekonomik zorunluluklar olmalidir. Yapinin genel
karakterindeki sadelik, ekonomik kararlarin bu siiregte etkili
olabilecegine dair bir isaret olarak kabul edilebilir. Bir diger
olasilik da sdzkonusu ¢izimin yere 6zgii degil, standart bir
kigla plant oldugu ve yerinde revizyonlarla uygulanmak
iizere Izmir’e gdnderilmis olabilecegidir. Izmir’de insaattan
sorumlu uzmanlar kapali avlulu planin deniz tarafindaki
kanadim1 yine ekonomik veya baska bir nedenle insa
etmemeyi uygun bulmus olabilirler.

Kisla’nin inga edildigi doldurma alanda temel atilmadan
once zemine cok sayida agag kazik cakilir (Uriik 2001:
111). Uriik bu kaziklardan bazilara Konak Meydani’ndaki
metro ¢alismasi sirasinda rastlanildigini ve Ahmet Piristina
Kent Arsivi ve Miizesi’nde korumaya alindigini da ekler.

Ozen, Yapinin insa siirecindeki aktdrlere dair arsiv
kayitlarindan su bilgileri aktarir:

“Asakir-i Mansiire Kislasi’nin mimari yerel mimarlardan
oldugu diisiiniilen Mustafa Saib Efendi, bina emini

Kiglanin  arsasinin  olusturulmasi  siirecindeki  maliyetler
konusunda Ulker, 1986 kaynagma bakilabilir. Ayrica kislanin
ingaatindan 6nce alanin bir kismimin durumu i¢in EK1’e bakiniz.
5 Osmanl Arsivleri, Fon: HAT, Kutu: 599, Gomlek: 29338. Bel-
ge tarihi 27.02.1242 (H) / 30.09.1826 (M)
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Sekil 1 - 1856 tarihli Storari Haritas1’nda Sarikisla (APIKAM). / On the map of Storari dated 1856, Sarikisia.

Fotograf 2 - 1868 tarihinden énceye tarihlenen bir fotografta Sarikisla. (Mimarlar Odasi1 Izmir Subesi Arsivi). / Sartkisla in a photograph

dated after 1868.

ise Ahmed Arif Efendi’dir. Ayrica Istanbul Hassa
mimarlarindan olan Ahmed Miimtaz Aga insa edilen
mabhalleri kesfe ve yapiyr denetlemeye memur olarak
atanmistir. Binanin insa silireci devam ederken Ahmed
Miimtaz Aga, Arif Aga, mimar Mustafa Saib Aga ve izmir
Muhafizi Hasan Pasa’nin yani sira sehrin ileri gelenleri.
(...) “Vuclih-1 beldeden re’isiil-ayan miiderrisin-i
kiramdan Mansurzade Efendi, Hasib Efendi ve el-hac
Hiiseyin Efendi ve sair ebniye ahvaline vakif yerli mimar
ve kalfalar ile ebniye-i ali lizerine varilip (...)” ve tiiccar
kalfas1 olan Todori ile yerli kalfalardan Stephan ve Spiro
da kesif yapan ekipte ye almiglardir. Yunanisyanlarmin
yarattigt  atmosfer iginde, kislayr denetlemekle
gorevlendirilen kalfalarin Rum olmas:1 dikkat ¢ekicidir.
Kisla yerleskesinin denetim kalfalarinin yan1 sira ingaatta
calisan iscilerin cogu da Rum’dur.” (Ozen 2013: 66-67).

Uc kath ve kagir olarak insa edilen yapinmn her ii¢
kanadinin da ortasinda Ozellesmis alanlar bulunur
(Fotograf 2). Giiney kanadinin ortasinda yaklagik 2 metre
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genisliginde ahsap 2 kanath bir kap1 avluya gecisi saglar.
Varyant tarafindan Konak’a dogru giden ana trafik aksina
dogru agilan dogu kanadinin ortasi ise kiitlesel olarak da
farklilagsmig, muhtemelen hem avluya giris hem de yapiya
girise imkan verecek sekilde sokak ve avlu yoniinde cephe
hizasindan tagmistir. Kuzey kanadi Konak Meydani’na
acilmakla birlikte ilk halinde giiney kanadina benzer
bigimde ortasinda avluya agilan bir gegis icermektedir.
Bu kompozisyonda yapinin ilk yapildigi halinde ana
girigin ve Oncelikli kanadin trafigin aktig1 yola bakan
dogu kanadi oldugu ve bu kanadin ortasindaki alanin da
ana giris kapisi olarak bigimlendirildigi goriilmektedir.

Kiitlenin kuzey ve giiney kanatlarinin deniz tarafindaki
uclart i¢ ve dig tarafa dogru ¢ikintilarla kiitleyi sonlandirir.
Fotograflardan yapinin kiremit ortiilii kirma ¢atili oldugu
goriilmektedir. Yine fotograflardan yapmin erken
donemlerinde kuzey ve dogu kanadinin birlestigi kosenin
avlu tarafinda tek katlh bir yapi tespit edilebilmektedir.
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Yapmin kuzey ve giliney kanatlarindan denize dogru
yaklasik 2 metre yiiksekliginde duvarlarin ¢iktig1 ve bu
duvarlarin deniz tarafinda da devam ederek talim alani
da denen avluyu sinirlandirdigr yine fotograflardan
goriilmektedir.

Sarikisla, ingasinin tamamlandigi 1829 yilindan itibaren
bircok defa tamirat gecirmis ve kiitle eklemelerle
gelismistir. Bu eklemeler Oncesi, 6zgiin duruma en
yakin hali, 1856 tarihli Storari haritasinda (Sekil 1)
ve 1868 tarihinden Onceye tarihlenen bir fotografta
(Fotograf 2) goriilebilmektedir. Tamiratlar yapinin insa
edilmesinden hemen sonra baglamis gibi gériinmektedir.
Bu konudaki ilk belge insaatin tamamlanmasindan 2 yil
sonraya, 1831’e tarihlenmektedir® Tamiratlarin yapinin
ingasindan kisa silire sonra baslamasi ve sayisinin
fazlalig1, yapinin dolgu alan f{izerine insa edilmesi
nedeni ile yapidaki oturmalar ve diger yapisal sorunlarla
zaman iginde degisen ihtiyaglara bagli olmalidir.
Tamiratlar yapinin farkli kisimlarinda olmakla birlikte
kiitlesel miidahalelerin baglicalart1 kuzey kanadina
climle kapisinin, subay mahfilinin ve avluya fiskiyeli
bir havuzun eklenmesidir (Fotograf 3).

Bu major tamiratlarin yanisira ¢esitli tarihlerde ¢evre
duvarlarinin da yikildigi ya da yenilendigi, ayrica farkli
donemlerdeki fotograflardan yapmin c¢evresinde ve
avlusunda kuliibe bi¢imindeki kii¢iik 61¢ekli yapilarin insa
edilip yikildiklar1 takip edilebilmektedir. Bu ¢alismada
Ozellikle ciimle kapist ve subay mahfili ile esash

- g o
Fotograf 3 - 20. yiizy1la ait bir hava fotografinda Sarikisla. 1- Subay
Mahfili, 2-Ciimle Kapisi, 3-Fiskiyeli Havuz (Mimarlar Odast

Izmir Subesi Arsivi). / Sartkisla in an aerial photograph of the
20th century. 1-Officers’ Court. 2-The “Ciimle” Gate. 3-Fountain.

¢ Osmanli Arsivleri, Fon: HAT, Kutu: 594, Gomlek: 29136. Bel-
ge tarihi 15.07.1247 (H)

H. ibrahim ALPASLAN - E. Aysu GULENG

degisiklige ugrayan kuzey kanadi iizerinde durulacak,
bu kanadin evriminin kronolojisi netlestirilmeye
calisilacaktir. 1901 yilinda agilan Saat Kulesi ile ayni
tarihte insa edilen ve kulenin de mimari olan Raymond
Charles Péré’nin eseri fiskiyeli havuza dair etraflica bir
anlatima ise Berkant, 2008 kaynagindan ulagilabilir.

SARIKISLA’NIN KUZEY KANADININ EVRiMi

Yukarida da deginildigi gibi ilk planlarda ve yapinin
0zgiin durumunda ana girisin, trafik aksina dogru yonelen
dogu kanadinda oldugu anlagilmaktadir (Fotograf 4).
Olasilikla 1901 yilinda Saat Kulesi’nin de inga edilmesi
ile bir konagin bahgesinden kent meydanina dogru
doniigen alan 6nem kazanirken, buna bagli olarak
yapmin agwiltk merkezi de bu meydana bakan kuzey
kanadina kaymis gibi goriinmektedir. Kisa siire sonra da
bu kanadin ortasinda yer alan ve 6zgiin halinde bahgeye
gecisi saglayan basit agikligin yerini 3 kath ve igerisinde
komutanlik mekanlarin1 da barindiran gosterigli bir
eklenti, ciimle kapisi olarak anilan yap1 almistir. Yapinin
en 6nemli kismi olan komutanlik mekanlarinin énceden
dogu kanadindayken meydanin 6nem kazanmasiyla
bu meydana bakan kuzey kanadina taginmis olmasi
muhtemeldir.

Fotograf 4 - Sarikigla’nin dogu kanadinin 1930 veya 1940’lardaki
goriiniisii (Yilmaz 2007: 78). / The eastern wing of Sarikisla, in
the 1930s or 1940s.

Sartkigla’nin sozii edilen kuzey kanadi yapmin diger
kanatlarina gore kiitlesel olgekte yenileme ve eklentiye
daha ¢ok maruz kalmis ve buna bagli olarak zaman
icinde farkli goriiniimler kazanmistir. Yapinin bu kismini,
ingaatindan yikiligina kadar dort farkli evrede incelemek
miimkiindiir. I. Evre, 1826-29 yilinda Sarikisla’nin insa
edilmesinden ciimle kapisinin insa edilmesine kadarki
0zglin durum, II. Evre, ciimle kapisinin insa edildigi
ancak heniiz subay mahfilinin insa edilmedigi donem, I1I.
Evre, subay mahfilinin de insa edilmesinden revizyonuna
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Fotograf 5 - 1868 sonras1 bir fotografta Sarikisla. (Mimarlar Odas1 {zmir Subesi Arsivi). / Sarikisla in a photograph dated before 1868.

kadarki durum ve IV. Evre, subay mahfilinin son halini
almasindan Sarikisla’nin yikimma yani 1955°e kadarki
durum olarak belirlenebilir.

Bu dort evrenin kesin olarak tarihlendirilmesi kolay
degildir. Zira yazili kayitlardan Sarikigla’nin sadece
yapim ve yikim tarihleri kesin olarak belirlenebilmektedir.
Kaynaklarda ciimle kapisi ve subay mabhfili i¢in bazen
mimkiin olamayacak bazense tereddiit yaratacak
onerilerle karsilasilmaktadir. Tarihlendirmeler i¢in eldeki
en giivenilir ipuglar: donem fotograflari olmakla birlikte
fotograflarin tarihleri de cogu zaman muglaktir. Agagidaki
boliimde bu dort evrenin tarifi ve tarihlendirilmesi ile
ilgili mevcut kayitlar ve goriisler aktarilacaktir.

I. Evre: 1826-29 Yilinda Sarikisla’nin inga
Edilmesinden Ciimle Kapisimin inga Edilmesine
Kadarki ilk Donem

Sarikisla’nin  en Onemli eklerinden birisi kuzey
kanadindaki climle kapisidir (Fotograf 7). Ana kiitle gibi
ti¢ kath insa edilmesine ragmen kat ytikseklikleri daha
fazla oldugu i¢in climle kapisi ana kiitleden yaklasik
bir kat kadar daha yiliksek goriiniir. Yatayda katlar
0zgiin cepheye benzer ancak daha biiyiik boyutlardaki
kat silmeleriyle ayrilmis, diiseyde ise 6zgilin cephede
bulunmayan koyu renkli plastirlar kullanilarak
bolimlenmeler elde edilmistir. Cephe kurgusu
simetriktir. Zemin katta girigin alindig1 orta aks {i¢ katta
da kemerli ve egrisel bi¢imde disa tasan karakterdedir.
Ortadaki basik kemerli biiylik agikligin iki yaninda
saga ve sola doniik sivri kemerli agikliklar yer alir. Ug
katta da bu kisimda cephe kemerli kompozisyondan
geriye c¢ekilerek golgeli alanlar olusturmus, bu tavir
Sarikigla’nin iki boyutlu 6zgiin cephesinde mimari bir

farklilagsma yaratmistir. Ciimle kapisinin avluya bakan
cephesi, meydana bakan cephesine benzer nitelikte
bolimlenmis, sadece orta aksta cephe geriye ¢cekilmemis
ve oranlart birbirine yakin agikliklar kullanilmistir.
Meydana bakan ve avluya bakan kapilar da farklilagmis
durumdadir (Fotograf 9).

Bu ilk evrede yapinin defalarca tamirat gecirdigi
bilinmektedir. Ancak climle kapisinin hangi tamirat
sirasinda  eklendigi veya tamiratlardan bagimsiz
bir insa faaliyetinde mi eklendigine dair bir belge
bulunmamaktadir. Tarihlendirme konusunda kesin
olarak soylenebilecek ilk sey ciimle kapisinin 1868’den
sonra insa edildigidir. 1868 tarihli Hiikiimet Konagi’nin
bulundugu ancak ciimle kapisinin olmadigi bir fotograf
bunun kanitidir (Fotograf 5). Hatta Vuillier’in 1880
civarina tarihlenen graviiriinde de climle kapisinin
bulunmayisi bu boliimiin insa tarihini 1880’den sonraya
ceker (Fotograf 6).

Fotograf 6 - 1880 civarina tarihlenen, Gaston Vuillier’e ait
graviirde climle kapisi heniiz insa edilmemis haliyle Sarikigla
(Maeso ve Lesvigne 2013: 126). / In the engraving of Gaston
Vuillier, The “Ciimle” Gate has not yet been built, around 1880.
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Ciimle kapisinin, 1880 civarma tarihlenen Vuillier
graviiriinde bulunmayip, Sarikigla’nin sadece meydana
bakan kanadinin bulundugu 1905 tarihli Sigorta
Planlari’nda bulunmasi (Sekil 2), hatta 1904 yilinda
Fransa’ya postalanmis iki kartpostalda climle kapisinin
goriinmesi (Fotograf 7-8) bu kismin ingaatinin 1880-1904
arasinda bir tarihte gerceklestigini gosterir. Dolayistyla I.
Evrenin baglangici kesin olarak 1829 iken bitisi i¢in 19.
ylizyilin sonu-20. yiizy1l basindan daha kesin bir ifade
eldeki verilerle miimkiin degildir.

I. Evre: Ciimle Kapisi insa Edildigi Ancak Heniiz
Subay Mahfilinin Olmadigi Donem

Ciimle kapisinin ingaatiyla baglayan bu evrenin bitisini
kuzey kanadinin deniz tarafindaki subay mabhfilinin
inga edilisi belirler. Subay mahfilinin mimari dili,
Sarikisla’nin mimari dilinden, ciimle kapisina oranla
daha da farklidir. Yapinin farkli bitis kotlar1 ve 6ne ¢ikan,
geri g¢ekilen kiitlelerden olusan kurgusu Sarikisla’nin
cephelerinden hemen ayrisir. Algak zemin katin meydan
cephesinde kullanilan koyu renk taslar, merdivenlerle
1. kattan giris almasi, oryantalist atnali bi¢iminde
kemerlere sahip agikliklari ile disa ¢ikan ¢okgen kiitle ve
bu kiitleyi bitiren bezemeli parapetler ile subay mahfili
Sarikigla’nin sakin, monoton ve dengeli mimari dili ile
neredeyse bir zitlik icerisindedir (Fotograf 10). Detayli
arastirilmasi bagka bir ¢alismaya birakilan bu oryantalist
yapinin mimari ayni tarihlerde oryantalist Saat Kulesi ve
Sarikigla’nin avlusundaki sekizgen ¢esmeyi tasarlayan
Raymond Charles Péré olabilir.

Yapinin inga tarihi hakkinda kesin bir sey sdylemek giictiir
ancak yapinin 1905 tarihli sigorta haritasinda heniiz insa
edilmedigi ancak kuzeybati ucunun doldurularak alan
kazanildig1 goriilmektedir (Sekil 2). Yapinin giivenle
tarihlenebilecek ilk goriintiisiine Yunan iggali sirasinda
yabanci askerlerin avlusunda ve ¢evresinde bulunduklari
fotograflardir (Fotograf 9). Bu fotograflara dayanilarak
yapmin 1905-1922 yillar1 arasinda insa edildigi iddia
edilebilir. Ayrica isgal yillarinin ve I. Diinya Savasi’nin
zor kogullarinda boyle bir yapinin inga edilmesinin diisiik
bir olasilik oldugu da diisiiniilerek yapimnin insa tarihi
temkinli bir bigimde 1905-1914 aralifina gekilebilir.
Subay mahfilinin tarihlendirilmesine iligkin bir ipucu
da arsiv Dbelgelerinden edinilmektedir. 1909 tarihli
belgelerde “Izmirin ehemmiyeti ile uyusmayan kiglanin
yikilarak sehrin daha uygun bir yerinde yeniden ingasi
ile eski kigla arsasinin belediyeye devredilerek bir millet
bahgesi, kiitliphane ve tiyatro binasi insa olunmasi ve
inga masraflan i¢in belediyece piyango tertip edilmesine
miisaade edilmesi” istenmektedir’. Bu kayit ileride
1955°te gerceklesecek yikima dair ilk girisim olmasi

7 Osmanl Arsivleri, Fon: DH MKT., Kutu: 2765, Gomlek: 43.
Belge tarihi 20.02.1327 (H) 13.03.1909 (M).
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acisindan Onem tagimakla birlikte subay mahfili insa
edildikten hemen sonra bdyle bir talebin giindeme
gelmesi diisiik bir olasilik olacagi i¢in bu belge de soz
konusu yapinin 1910’lardan 6nce insa edilmedigine dair
kaniy1 giiclendirir. Dolayisiyla kuzey kanadinin ikinci
evresinin -yaklasik 6-8 yillik bir civar araligiyla- 1900
yili civarindan 1910 yili civarina kadar siirdiigii iddia
edilebilir.

Subay mabhfilinin inga tarihi konusunda biri ¢ok erken,
biri de ¢ok ge¢ tarihleri veren iki sorunlu aktarima da
burada deginmek yerinde olur.

Sarikigla’nin askeri misafirhanesi ve kiraathane olarak
tariflenen bir yap1 hakkinda Rauf Beyru 6nemli bilgiler
verir ve Hizmet Gazetesi’nin 22 Nisan 1890 tarihli
haberine dayanarak, “Hiikiimet Konagi karsisinda ve
Sarikigla bitigiginde yaptirilan askeri misafirhanenin 11
Nisan ve yine, ayni yerde bulunan askeri kiraathanenin
de on giin sonra 21 Nisan 1890 giinii hizmete agildigint”
aktarir (Beyru 2011: 360). Ancak yukarida gosterildigi
tizere, bu subay mahfilinin en azindan 1905°ten sonra inga
edildigi kesindir. Yine Saat Kulesi’nin bulundugu ancak
subay mahfilinin bulunmadig: bir fotograf kesin olarak
bu yapmin 1901°den dnce insa edilmis olamayacagini
kanitlar (Fotograf 8). Bu aktarim Sarikigla’nin civarinda
1890°da insa edilen baska bir yaprya isaret ediyor olabilir.

Yapiya iliskin en detayli bilgileri aktaran, 1984-85°de
Ege Ordu Komutanlig1 yapmig olan Emekli Orgeneral
Ismail Hakki Akansel’e gore, “1932 yilinda Sarikisla’nin
kuzeyinde Askeri Mahfel (Bu isim daha sonra Zabitan
Yurdu ve miiteakiben Orduevi olarak degistirilmisti.)
inga edilmisti. (...) Orduevi iki katli olup, alt kat1 yemek
salonu, iist kat1 da kisith bir sekilde yatak odalar1 olarak
kullaniliyordu. Ust kata Konak Meydani’na bakan bir
merdivenle ¢ikiliyordu. Binanin cati katinin kenarlar
bir kalenin burcu goriiniimiinde idi” (Akansel 2009: 30,
37). Bur¢ tanimlamasi ile subay mahfiline ait oldugu
kesin olan bu tanim islev konusunda dogru goriinmekle
birlikte tarihlendirme konusunda sorunlar barindirir.
Akansel’in yapmin inga tarihi i¢in verdigi 1932 yili
yukaridaki tarihlemeyle celisir. Isgal askerlerinin
goriindiigii fotograflarda subay mahfilinin de bulunmasi
net olarak Akansel’in tarihlemesini ¢iirtitiir (Fotograf 9).
Dolayistyla 1932°nin yapinin insa tarihi olmasi miimkiin
degildir, Akansel’in 1932 olarak verdigi tarih, bir
olasilikla agagida deginilecek olan, 1933 yili civarinda
gergeklesen ve III. Evreyi sonlandiracak tamirat olabilir.
Dolayistyla Akansel’in yapinin islevine dair aktarimi son
donemdeki durumunun tarifi olmas1 miimkiindiir. Ancak
yapmin bu tarihten O6nce de ayni islevlerle kullanilip
kullanilmadigma dair kesin bir kanit yoktur. Burada
siiphe olusturan sey ise iist katlarin “kisith bir sekilde”
yatak odalar1 olarak kullanilmasidir. Dolayisiyla yap1 en
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Sekil 2 - 1905 tarihli Sigorta planlarinda Sarikisla’nin kuzey kanad: (Milli Kiitiiphane Arsivi). / The northern wing of Sarikisla, in the

Goad Plans dated 1905.

Fotograf 7 - 25 Ocak 1904 tarihinde Fransa’ya postalanmis bir
kartpostalda ciimle kapist (Koker 2009: 104). / The “Ciimle” Gate
in a postcard sent to France on January 25, 1904.

bastan beri orduevi olarak kullanilabilecegi gibi iist kat
konaklama islevini 1930’lardaki tamiratindan sonra da
edinmis, olabilir.

Caligma kapsaminda yap1 i¢in orduevi yerine subay
mahfili tanimmin tercih edilmesinin nedeni, yapinin
ingasindan yikimina kadar farkli islevler listlenmig, olma
olasilig1 ve bu adlandirmanin subaylarin toplandigt yer
anlamina gelmesinden otiirii gerek konaklama gerekse
yemek ve eglence islevlerini kapsamasi bakimindan
genisg, bir alan1 kapsamasidir. Dolayisiyla Akansel’in tarif
ettigi son donemdeki kullanimini kapsadigt gibi 6nceki
donemlerdeki olasi farkli kullanimlarimi da kapsayabilir.

Fotograf 8 - 17 May1s 1904 tarihli bir kartpostalda Saat Kulesi ve
climle kapisi (Koker 2009: 90)). / In a postcard dated May 17,
1904, the Clock Tower and The “Ciimle” Gate.

II. Evre: Subay Mahfilinin insa Edilmesinden
Revizyonuna Kadarki Durum

Bu evre, subay mahfilinin ilk ingsa edildigi donemini
kapsar. Yukarida bahsedildigi gibi, yap1 denizden
kazanilan alanin tamamina 1910 civarinda insa edilmistir
(Fotograf 10). Dolayisiyla deniz yapmin hemen
bitisindedir. Heniiz bu alanda ne bir bahge ne de daha
sonradan insa edilen eklentiler bulunmamaktadir.

Yine 1933 tarihinde tamamlanan Milli Kiitiiphane nin
ingsa halinde oldugunu gosteren iki fotograf temel
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alindiginda yapinin bu tarihlerde hala denize bitigik
oldugu, dolayisiyla bu evrenin en azindan 1932-33’¢
kadar siirdiigii iddia edilebilir (Fotograf 11-12).

Subay mabhfilinin son halini aldig: tarih net degildir.
Dolayistyla II1. Evrenin baglangici 1910 civari iken bitisi
icin bir tarih vermek kolay degildir bu konuda ancak,
1935 civari gibi bir tamimlama yapilabilir.

IV. Evre: Subay Mahfilinin Son Hali Verilmesinden
Yikimina Yani 1954-5’e Kadarki Durum

Yukarida da deginildigi gibi, subay mahfilinin deniz
tarafindaki eklerle birlikte son haline getirilmesi 1935
civarma tarihlenmelidir (Fotograf 13-15). Ancak bu
konuda daha kesin bir yargida bulunmak simdilik
miimkiin degildir. Deniz doldurulduktan sonra alanin
bahg¢e olarak diizenlendigi, bu bahgenin Once ahsap
bir korkulukla ardindan kagir elemanlar arasi ferforje
parmakliklarla olusturulan 6zenli bir bahge duvari
ile meydandan ayrildig1 anlasiliyor. Fotograflardan,
Ozenle tasarlanmis bahgenin ortasinda yaklasik 3 metre
yuksekligindeki bir siitunun {istiine yerlestirilen biistten
olugan bir anitin da yer aldigi goriinmektedir. Bu
dénemde deniz tarafindan kullanim miimkiin oldugu i¢in
bu taraftan iist kata ¢ikilan bir merdiven ile genigge bir
teras ve altinda kapali mekanlarla yap1 biiyiitiilmiistiir
(Fotograf 14). Bu evrenin bitisi yapmin yikildigi 1955
tarihidir.

SARIKISLA’NIN YIKILMASI

Arsivlerde yer alan 1909 tarihli bir belgede “Izmir’de
eski kislanin yikilarak yerine umumi bir bahge,
kiitiiphane, kuliip ve tiyatro tesisi; yikilan kislanin baska
yerde ingast ve bunlarin masraflarimin tedariki icin
Belediye namina piyango ihdas1” konu edilmektedir®.
Bu belgeden, yapinin yikilarak yerinin baska islevlerle
degerlendirilmesi diislincelerinin yikim tarihi olan
1955°den 6ncesinde de giindeme geldigi anlasilmaktadir.
Bunun yanisira masraflarin tedariki i¢in Belediye
namina piyango diizenlenerek karsilanmasi, yikim ve
yeni yapilarin ingasinin belediye tarafindan yapilacagi
izlenimini verir.

1950’lere gelindiginde Sarikisla, kentin en merkezi
bolgesinde yer alan, bakimsiz, neredeyse harap bir
yapt niteligindedir. 1950’lerin bagina tarihlenen bir
fotograf bu durumu belgeler. (Fotograf 15). 1. Diinya
Savagi’nin ardindan Kurtulug Savasi’ni yasayan yapinin
bu donemde bakimsiz kalmasi dogaldir. 1922 yanginin
ardindan ekonomik giiclikklerden dolayr yanginin

8 Osmanl Arsivleri, Fon: DH MUI, Kutu: 1, Gomlek: 82. Belge
tarihi 04.10.1327 (H) 19.10.1909 (M).

H. ibrahim ALPASLAN - E. Aysu GULENG

Fotograf 10 - Subay mahfilinin ilk hali (Anonim). / The first
version of the Officers’ Court.

Fotograf 11 - 1930-32 arasinda ¢ekilmis olmast muhtemel bir
fotografta Sarikisla (Levantine Heritage Arsivi). / In a photograph
probably from 1930-32, Sarikisla.

Fotograf 12 - 1932 civarina ait bir fotografta Sarikigla ve heniiz
terasi ve bahgesi bulunmayan subay mahfili (Yilmaz 2007: 48).
/ In a photograph from around 1932, Sarikisla and the Officers’
Court, which does not have a terrace and a garden yet.
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Fotograf 13 - 1930’larin sonuna ait bir fotografta subay mahfilinin 6niindeki bah(;e ve biist (Yllmaz 2007: 53). / In a photograph from
the late 1930s, the garden and bust in front of the Officers’ Court.

Fotograf 14 - Denizin doldurulmasiyla kazanilan bahgesiyle subay ~ Fotograf 15 - 1950’lerin basinda Sarikisla (Yilmaz 2007: 51). /
mahfili (Mimarlar Odas1 zmir Subesi Arsivi). / Officers’ court — Sarikisla in the early 1950s.
with a garden obtained by filling the sea.

= {ﬁi

Sekll 3 - Yikimindan kisa bir siire 6nce tarihsiz bir ¢izimde Konak Meydam ve Sarikisla (Mimarlar Odasi Izmir Subesi arsivi) / Konak
Square and Sarikisla in an undated drawing shortly before its destruction.
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molozlarinin  kaldirmasinin bile uzun yillar siirdiigi
diistiniilecek olursa yangindan etkilenmemesine ragmen
Sarikisla’nin bakimi i¢in kaynak ayrilamadigi ya da
cok kisitli kaldigr disiiniilebilir. Ardindan gelen 2.
Diinya Savasi siireci, tiim iilkede oldugu gibi Izmir’de
de ekonomik sikintilara neden olmustur. Dolayisiyla bu
stirecin ardindan 1950’lere gelindiginde yapmin hayli
yipranmig ve bakimsiz olmasi dogal goriinmelidir.

Hiilya Golgesiz Gedikler “1950li Yillarda Izmir” adli
kitabinda 1950’lerde yapmm nasil algilandigini  ve
belediyeye devri siirecini soyle tarif eder; “1950’lerdeki
imar caligmalart kapsaminda kent ig¢inde en belirgin
degisimi gegiren bolge, Konak alanmi olmustur. II. Mahmut
doneminde yaptirilmis olan Sar1  Kigla binalarimim,
korfezin en giizel yerinde ¢irkin bir goriintii olusturdugu
ve cevrenin hava almasimm engelledigi gerekgesiyle
yikilmasina karar verilmistir. Izmir Belediyesi, bu projesini
gerceklestirebilmesi i¢in Celal Bayar ve Adnan Menderes’in
de destegini alarak gerekli makamlarla baglanti kurmus
ve karsihiginda 5 biiylik askeri bina yaptirma kosuluyla
Sart Kisla binalarmin Izmir Belediyesi’ne devredilmesi
kararlagtirilmistir” (Gedikler 2012: 76).

Gedikler’in anlatimlarina gore Sarikigla’nin  yikimina
Belediye dnayak olmus gibi goriinmektedir. Uriik ise bu
kararin ordu ve belediye tarafindan birlikte alindigini aktarr:

“Sarikisla Cumhuriyet sonrasi islevini gittikge yitirir. Hem
hizla gelisen izmir’in yeni yapilanmasi karsisinda sehrin
en Onemli gecis alani durumuna gelen Konak alanini
tikayan bir goriintiiye kavusur, hem de izmir gevresinde
yeni yapilan askeri tesisler bu oldukca yasl binanin bu
acidan da 6nemini yitirmesine neden olur. Bu arada TBMM
tarafindan ¢ikarilan 5442 say1l “Yangia Maruz Olan Resmi
Kurumlarin Korunmasi Hakkinda Kanun” isi kolaylastirir.
[zmir Belediyesi ile Milli Savunma Bakanlig: anlagir ve
Belediye’nin insa ettigi Komutanlik Binasi, Orduevi,
Askerlik Subesi ve yeni Kisla binalari karsiliginda 17 Mart
1955 tarihinde Belediye’ye teslim edilen Sarikisla’dan
ertesi giin tahliye baslar” (Uriik 2008: 218) Tahliyeden kisa
bir siire sonra da yapiin yikimia baglanir (Fotograf 16).

9 Mart 1954 tarihli ve 8653 sayili Resmi Gazete’de yer alan
3 Mart 1954 tarih ve 6310 sayili kanun ile Sarikigla’nin
devrinin sartlar1 belirlenmistir (Ek3). Buna gore Sarikigla
karsiliginda Belediye Orduya; Mithatpasa Caddesi’nde, Kiz
Lisesi civarinda bir timen komutanligi binasi, Bahribaba
Parki kargisinda bir orduevi binasi, Esrefpasa Parki’nda bir
askerlik subesi binas, ikinci Karantina iistiinde 500 kisilik
kislabinasiile tavla, garaj binalari ve Milli Savunma Vekaleti
tarafindan belirlenecek bir arsa iizerinde bir kimyahane insa
edecektir.

H. ibrahim ALPASLAN - E. Aysu GULENG

Fotograf 16 - Sarikisla’nin yikimi esnasinda ciimle kapist
(Anonim). / The “Ciimle” Gate during the destruction of Sarikisla.

Fotograf 17 - Sarikisla’nin giiniimiiz Konak Meydani’ndaki
konumu. Gérsel Yandex,2019 kaynag: ile Sekil 3’deki harita
cakistirilarak olusturulmustur. / The location of Sarikisla in today s
Konak Square.
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SONUG

[zmir kent tarihinin oldugu kadar Osmanli ve
Cumhuriyet’in askeri tarihinin de énemli bir tan1g1 olan
Sarikigla binasi ne yazik ki 20. yiizy1l ortasinda yikilmas,
ardinda kalan bosluk uzun bir siire kent hayatina katki
saglayacak bir karaktere kavugamamisg, bir donem atil
durumda kaldiktan sonra gegici ve niteliksiz kullanimlara
sahne olmugtur. 2000’lerin baginda alan daha genis bir
meydan diizenlemesi projesinin parcasi olarak nitelikli
bir karaktere kavusmugtur (Fotograf 17). Ancak yine de
giinlimiizdeki meydan ile Sarikisla’nin smirlandirdig:
Konak Meydani’nin hangisinin daha 0Olgekli ve
nitelikli oldugu konusu tartigmaya ag¢iktir. Buradan da
anlagiliyor ki yapilar sadece kendilerinin varligiyla
degil cevresindeki alanlari, bosluklar1 bi¢imlendirme,
Olceklendirme nitelikleriyle de kentsel hayata olumlu ya
da olumsuz katkilar sunabilmektedirler.

Sarikigla miitevazi denebilecek mimari dili ve asgari
bezeme ile yetinen cephe karakteri ile ilk basta siradan
bir yap1 gibi goriinse de hem Osmanli askeri tarihi
hem de kentsel tarihe tanikliklar1 dolayisiyla dnemli
bir yapidir. Osmanli askeri yapisinin degisiminin
mimari  yansimalart  olarak tarif edilebilecek
kislalarin Osmanli’daki erken 6rneklerinden biri, Bati
Anadolu’da ise ilk 6rnek olmasi bu anlamda yapiya
farkli bir anlam katar. Bunun yanisira yapinin, Osmanli
cagdaslasmasinin mekansal yansimalarindan biri olarak
kabul edilen kent meydanlarinin izmir’deki en 6nemli
orneklerinden biri olan Konak Meydani ile esgiidiimlii
evrimi yapinin kent tarihindeki 6nemini {ist 6lgekli bir
diizeyle birlikte okunabilmesini saglar.

Bu c¢alismada Sarikigla Binasimnin gegirdigi onemli
yapisal degisiklikler olasi tarihlendirmelerle birlikte
ortaya konulmaya calisilmisti. Bu  baglamda
yapin irili ufakli bir¢ok tamirat gegirmekle birlikte
major degisimler esas alinarak yapiyr dort evrede
degerlendirmenin miimkiin oldugu sonucuna varilmistir.
Degisikliklerin Konak Meydan1 ve Saat Kulesi’ne
bakan kuzey kanadinda yogunlagmasi tesadiif olarak
degil, yapinin, 19. yilizyildan 20. yiizyila karakteri
degisen bu meydanla esgiidiim igerisinde oldugunun bir
gostergesi olarak yorumlanmigtir. Daha miitevazi bir
bosluktan kentin dnemli bir meydanina doniisen alanin
bu evrimine kosut olarak Sarikigla’nin ana kapisi dogu
kanadindan kuzey kanadina kaymis, komutanlik binasi
ve subay mabhfili gibi 6nemli yapilar da bu tarafta insa
edilmigtir.

Koruma bilincinin iilkemizde ¢ok ge¢ yerlesmesi ve
hala daha ¢agdas iilkelerin standartlarinda olmayisimiz
ne yazik ki ge¢misimizin tamigi bir¢ok yapinin ve
dokunun giiniimiize ulasamamasina neden olmustur.
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Son zamanlarda bir yandan elimizdeki kiiltiirel varliklar
ihmal, ekonomik nedenler veya yanlis restorasyonlarla
kaybederken kaybettigimiz mirasimizi da Ozlinden
uzaklasmis birer kopya olarak insa, rekonstriiksiyon,
ihya gibi yaklasimlarla yeniden {iretme Onerileri
cagdas diinya ile aramizdaki biling ve anlayis farkinin
hala daha ciddi boyutlarda oldugunu gostermektedir.
Kaybettigimiz kiiltiirel varliklarimiz i¢in yapilacak
en dogru sey bunlar hakkindaki tarihi c¢aligmalari
olabildigince zenginlestirmek ve bu kayiplarimizdan
ders alarak elimizdeki kiiltiirel degerlerimizin,
yapilarimizin, kent dokularimin  korunmasi ve
yasatilmasi i¢in ¢aba gostermek olacaktir.

Bu baglamda ¢esitli tarihlerde giindeme gelmis olan
Saritkigla binasinin  yeniden insast Onerilerine de
deginilmelidir. Kaybedilen kiiltiir varliklarinin yeniden
ingas1 konusunda 2013 tarihinde yaymlanan ICOMOS
Tiirkiye Mimari Mirast Koruma Bildirgesi su ¢erceveyi
cizer:

“Kiiltiir varlig1 degerlerini tagiyan ve toplumsal hafizada
giincelligini korumakla birlikte herhangi bir nedenle
yitirilmis olan yapinin gerek kiiltiir varlig1 niteligi gerekse
kiiltiirel cevreye olan tarihsel katkilari ve toplumsal agidan
vazgecilmezliginin tanimlanmasi durumunda yeniden
yapilmasidir. Yapinin i¢inde bulundugu kentsel baglamin
degismemis, bu degisikligin toplumsal hafizada yer
bulmamis oldugu, eldeki mevcut belgelerin varsayimlari
en aza indirgeyecek diizeyde oldugu durumlarda (yapi
kalintis, rolove, fotograf, her tiirlii 6zgiin yazili - sozlii,
gorsel arsiv belgesi vb.) kapsamli restitiisyon etiidiine
dayali ve kendi parselinde daha 6nce bulundugu yapi
oturum alaninda, 6zgiin mimarisi, malzeme ve yapim
teknigiyle ilk durumuna uygun olarak projelendirilmesi
ve uygulanmasidir” (ICOMOS)

Sarikigla’nin kiiltiir varligi degerleri tasidigi ve toplumsal
hafizada giincelligini korudugu bir gercektir. Ancak
bununla birlikte yapinin i¢ginde bulundugu kentsel baglam
ciddi oranda degismistir. Bugiin yapinin bulundugu alanin
yakin ¢evresinde dnemli yer tutan Belediye Binasi, Valilik
ve SSK Ishani yapilar1 Sarikigla yikildiktan sonra, 20.
ylizyilin 2. yarisinda insa edilmis, k1y1 hatt1 doldurmalarla
yaklagik 200 metre kadar ileriye tasimmistir. Yapinin
alan1 da Bahribaba Parki’ndan Konak Pier yapisina kadar
olan alanm kapsayan kentsel tasarim projesi kapsaminda
yeniden tasarlanmigtir. Ayrica alan toplumsal hafizada
artik Konak Meydan1 olarak da yer etmis durumdadir.
Bunun yanisira teknik agidan irdelenecek olursa yapinin
0zgilin haline gore yeniden insa edilmesini saglayacak
roloveler bulunmamaktadir. Yapinin konumundan dolay1
bircok fotografi bulunmakla birlikte askeri yap1 olmasi
nedeni ile i¢ mekan kurgusuna ve mekanlarin mimari
Ozelliklerine dair glivenilir bir ¢izim veya fotograf
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bulunmamaktadir. Dolayisiyla Sarikisla’nin bugiin tekrar
insa edilmesinin dogru ve anlamli olacagini iddia etmek
miimkiin gériinmemektedir.

Yerel mevzuata baktigimizda, T.C. Kiiltiir Bakanlig1
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu
05.11.1999 tarihli aldigi 660 Numarali ilke kararinda
rekonstriiksiyon yani yeniden yapim su cergevede tarif
edilmektedir:

“Korunmasi gerekli tasinmaz kiiltlir varlig1 olarak tescil
edilen ve tescil edilmesine iligkin gerekli ozellikleri
tasimasina ragmen elde olmayan sebeplerle tescili
yapilmamig ve/veya herhangi bir nedenle yitirilmis
olan yapinin, gerek kiiltiir varligi niteligi, gerekse
kiiltiirel gevreye olan tarihsel katkilar1 agisindan, eldeki
mevcut belgelerden (yap1 kalintisi, rélove, fotograf,
her tiirlii 6zgilin yazili-sozli, gorsel arsiv belgesi vb.)
yararlanmak suretiyle kendi parsellerinde daha once
bulundugu yap1 oturum alaninda, eski cephe 6zelliginde,
ayni kitle ve gabaride, 6zglin plan semasi, malzeme
ve yapim teknigi kullanilarak, kapsamli restitiisyon
etiidiine dayali rekonstriiksiyon uygulamasinin kosulsuz
saglanmasina...” (KTVKYK)

Yerel mevzuat ile Koruma Bildirgesi benzer yaklagimda
olmakla birlikte Bildirge’nin 6nem verdigi “Yapinin
icinde bulundugu kentsel baglamin degismemis, bu
degisikligin toplumsal hafizada yer bulmamis olmas1”
sartinin mevzuatta bulunmadigi gériinmektedir. Bununla
birlikte bilgi ve belgelerin yetersiz olusu, mevzuata gore
de Sarikigla’nin yeniden ingasinin miimkiin olmadigini
gostermektedir.

H. ibrahim ALPASLAN - E. Aysu GULENG
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Ek 1 - Sarikisla’nin yapimi i¢in devlet tarafindan kamulastirilan yapilar. Belge: Osmanli Arsivleri, Fon: HAT, Kutu: 336, Gémlek: 19271.
Belge tarihi 13.06.1242 (H) / 12.01.1827 (M). / The structures expropriated by the state for the construction of Sarikisla.

Ceviri:

1. Mezkir mumbhaneler ve salhdneler ve kirishdne ve
kahvehane gediklerinin mutasarriflar1 Dersaadet’de
merhum Rodosi Ahmed Aga vereseleri ve Valide
Kethiidast merhum Ahmed Efendi vereseleridir.

2. Salhane ve Kirishane, Kahvehane

3. Mumbhaneler

4. Hari¢ Sabunhaneler

5. Tarlk

6. Bahirden ilave olunacak mahal: Arzan: 25, Tlen 240

7. Arsa Ibrahim Pasa Vakfi'ndan ve ebmyem Rodosi
Ahmed Aga Vakfi'ndan olup senevi icare-i miieccelesi
120 gurus.

8. Sabunhane aded 1

9. Isbu sabunhaneden salhaneye varinca Ibrahim Pasa
evkafindan olup miitevellisi miiteveffa Ibrahim Beyzade
silahgoran-1 hassadan Ali Bey kullaridir. Isbu bes aded
sabunhanelerin canib-i vakfa senevi icare-i miiecceleleri
beher sene sekizer gurusdur.

10. Tarik-1 ‘am
11. Sabunhaneler aded 9

12. Isbu sabunhane Izmir’de Gedosizade evkafindan
olup senevi canib-i vakfa icare-i miieccelesi 200 gurus.

13.

Bozoklu Kara Mustafa Pasa evkafindan senevi

icare-1 miieccelesi 30 gurus.

14.

Bu dahi kezalik Kara Mustafa Pasa Vakfi’'ndan

senevi icare-i miieccelesi 30 gurus.

15.

Bu dahi kezalik Kara Mustafa Pasa Vakfi’'ndan

senevi icare-i miieccelesi 30 gurus.

16.

Izmirde Imamzaide evkafindan olup o6teden

berii canib-i vakfa verilegelen icaresi senevi 300 gurus.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Tuzhane

Yalniz {i¢ yiiz gurusdur.

Ayni

Kahve

Oda aded 4

Yahud-hane

Kahve

Kahve

Tarik-i Has

Mukaddem gosterilen talimhane mahali

Yahud-hane
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Ek 2 - Sarikisla’nin plan ve cephe ¢izimleri. Belge: Osmanli Arsivleri, Fon: HAT, Kutu: 336, Gomlek: 19271. Belge
tarihi 13.06.1242 (H) / 12.01.1827 (M). / Plan and facade drawings of Sarikisla.

Ceviri:
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Camagirhane
Aralik

Hela

Erler 50 Adet
Yiizbasi

Aralik
Hazine-i ...

. ... 24 adet

. Yluzbas1 odasi

. “50 adet

. Erlerin kogusu 50 adet

Hela

. Mutfak

. 120 erin kogusu

18.
19.
20.

21.
22,
23.

24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

Hela
Erlerin Kogusu 50
adet

Okul kapis1

Erlerin Kogusu 50
adet

Yiizbas1

Imam odas1

Cami

Aralik

Hela

Erlerin kogusu 50 adet
Yiizbasi

Kapici ... avlu

Biiyiik kapt

35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.

Katip ...

Yiizbasi

Erlerin kogusu 50 adet
Hela

Aralik

Camii

Imam odas1

Yiizbasi

Dehliz

Erlerin kogusu 50 adet

Okul kapisi

Erlerin kogusu 50 adet
Hela

Dehliz

52. ...

53.

... erleri 60 kisi

54. ...

55.

56.
57.

58.

59.

Kislanin igini ve
meydant ...

Uzunlugu 240 m.

Eni 110 m. ...

olunmus 171 m. ...

Elli zira mimari
oranindadir

Dehliz

60. ...

61.
62.

Biiyiik kap1
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T.

Resmi

Kurulus tarihi:

C.

Gazete

7 Ekim 1336 -1920

._P-‘ —— e e el e el PR e L Y —— — R — J— s ...n—.__w
| Idare 14 pos dplesd iin E I
Bogeekdiol Negrigal ve Midervenal l 9 BART 1054 S . 3653
Uinnem Midirligine SALI ayi:
sifiracmil HEmue i
L U S —

temir'de Sankisla  ve milstemiitnm  lzmir Bolediyesinin
vapacafl binalorla miibadetesi hatikmda Kapun

Kaaun No ; 6310

Kabul sarihi ; 3/3/1954

Madde 1 — Haretnenin milkiyetinde olup lizerinde Ordu Ewi, Bare-
kigla ve migtemildt bipalon buluspo Izmir'in Konak meviiinds kKiin
53 166,50 metre kare messhasipda 207 ada 15 parsel numarab gayrk
mankul ilp dzerinde askerd ambar binas bulunan aym mevikide kdin
1 507,530 metre kare meaahasinda 243 ada 1 parsel numarch gayrimeniol
fkincl maddede tdyin edilen gartlorla Malive Vekdledi tarafinden lemir
Belediyeaine devir ve temlik olunacakir.

Mndde 2 <= I - Irmir Kopak Meydam ve ¢lvarma ait imar haritas
fle 207 ada 16 parse] numarah gayrimenkulde !ngaata iahsis edlien yer-
lerden, Beledlye Saroon e Tiyatro blnas Ingaating telril olunan sahalsr
gragtndn knbp bick mgaat igin aynilmeg beherl Moer motre karelik g par-
gel, lamir Beledives tarufindan, Hazine nomins Wraz ve tescl! etbirllecek-
tir.

I — lzmir Belediyesi tarafindsn:

n) Bahribaba Parkinin, Kiz Liseaioe mbecavir humiadn ve cephes
den Mithatpaga Caddesl, arkadan park Igindek: Elrlegmiy Milletler yolu
ile bignmn saf ve sol kanatlanodan itibaren em ax kirkar molre mesa-
feden gegen hat lle mahdut sahada bir timen komulanlfy bicasi,

b} Bahribaba Parlomn karpmada ve cephaden Mithatpaga Caddesl,
arkadan deniz aahili Iv binnmn sag kanadindae ilbaren 5 melre ve aal
kanadmdan tibaren 40 metrg mespfeden gegen hat ile mabdut sahada
bir ordu ovl binam,

o} Egrefpaga Parlondan ifraz edllectk bin metrs kurelll saha fle
bunup Igimde Bir askerile gubesi bipas,

d) Ikinei Karantina fstinde Hazimeye alt 18 533 meire karellk
148 paftn 1760 ada numiaral arsa Geerinde 500 kKighik bir Kigk binan ibe
tavla ve garaj bloalar,

el M Bavunma Vekilell tarafmmdon temin ve irae edllecel aran
Grerines bir Kimynhane Blnpm,

Inga etbirilecek, arsa ve migtemilitian e birlikte Hazine namnn
devir ve temlk olunscakicr,

Bu bpataria migtemilitm tahdldedesek ihata duvarlarn da belediye
tarpfindas yapunlacakin.

Tl - Ingastin fennl esaslara mulabakatn Bayuwdrdik, ihdlyase uy-
guaiupu MUd Savunma Velldlelloee kabul ve tasdic olunacakler,

KANUNLAR

Maodde 3 — Maliye Vekill, ikinel maddenin bir mumaral filoras: mmu-
cibinee Hazlne namng ifraz ve tesc] eltirilecek olon beherl biner metrs
karelik 8¢ amsan Tlhrklye Cumburiyetl Emekll Sandifnes satmaga me-
sundur,

Bu parscller hakkiods 6183 sagnly kanun hilkenO uygulanmaz,

Madde 4 — Bu kaoun negri tarihinden itibharen meridir,

Madde § — Bu kaoun hilkdmlerinl lerays Dora WVekllleri Heyetd
mamurdur,

8371964

U —

Ek 3 - Sarikigla’nin yikimina iligkin kanun. Resmi Gazete, Tarih

1 9 Mart 1954, Say1: 8653. / Law on the destruction of Sarikisla.
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Ozet

Osmanli Devleti’nde saglik hizmetleri, 19.ylizyila gelinceye kadar sifahane, dariigsifa olarak isimlendirilen saglik
kuruluglan tarafindan verilmistir. Bu yiizyilda, Osmanli’daki modernlesme girisimlerinin bir pargasi olan saglik
hizmetlerindeki iyilestirmelerin halk nezdindeki karsiligini gureba hastaneleri olusturmaktadir. {lk modern hastaneler
askeri hastanelerdir ve bunlari sivil hastaneler olan gureba hastaneleri takip etmistir. Bu amacla insa edilen ilk
hastane, 1847 yilinda agilan Istanbul’daki Vakif Gureba Hastanesi’dir. Bu hastaneyi takiben Osmanli cografyasinin
pekcok yerinde gurebaya hizmet vermek iizere hastaneler acilmigtir. Trabzon Vilayeti’ne bagli Canik/Samsun’daki
gureba hastanesi de bunlardan birisidir. 19.yiizy1lin sonlarinda ingasina baglanilmis olan gureba hastanesi halktan
toplanan yardimlarla inga edilmistir. Gureba hastanesinin ingasi devam ederken adinin, padisahin yirmi besinci
clilus yi1ldoniimiine izafeten “Hamidiye Hastahanesi” olmasi kararlastirilmigti. Ek olarak ciilusa dair bir tarih
metninin mermer siitun {izerine altin harflerle kazinmasi ve bu silitunun hastane bahgesinde uygun bir yere dikilmesi
planlanmustir.

Bu makalede, Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Osmanli Arsivi’ndeki belgeler 15181inda hastanenin insa siirecine

deginilmekte; kisaca mimarisi anlatilmakta; bagka bir yayinda bahsi gecmeyen ve hastane bahgesine dikilmesi
diisliniilen mermer siitun ile {izerine yazilmasi planlanan kitabe tanitilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Mimari, Batililasma, Tanzimat Donemi, Hastane.

Prof. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Boliimii, e-posta: nurcihanyaz@hotmail.com



48

Nurcan YAZICI METIN

Abstract

Health services during Ottoman Empire were provided by health institutions that were called healing house, hospital
until the 19th century. In this century, hospitals for the poor correspond for the improvements in health services
as part of modernization initiatives during Ottoman Time for the people. The first modern hospitals were military
hospitals and they were followed by hospitals for the poor, called ‘Gureba Hospitals’, that stood as civil hospitals.
The first hospital that was constructed with this purpose during Ottoman Empire was the Vakif Gureba Hospital in
Istanbul, which was opened in 1847. Gureba Hospitals were opened in order to serve the poor in many places of
Ottoman geography following this hospital. The Gureba Hospital in Canik / Samsun within the Province of Trabzon
was one of them. The The construction of the Gureba Hospital started at the end of 19" century, and it was constructed
with the grants collected from the people. As the construction of the hospital continued, the name of the hospital was
decided to be “Hamidiye Hospital” attributing to the 25™ enthronement anniversary of the Sultan. There was a plan
to engrave a date text regarding the enthronement on a marble column with gold letters and plant this column to an
appropriate place in the garden of the hospital.

In this article, the construction process of the hospital is mentioned in the light of the documents in the Ottoman
Archives of the Presidency State Archives; its architecture is explained in short. In addition, the article introduces that
was planned to be written on the marble column to be erected in the garden of the hospital, which is not mentioned
in any other publication previously.

Keywords: Ottoman, Architecture, Westernization, Tanzimat Period, Hospital.
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GIRIS

Osmanli Devleti’nde saglik hizmetleri, sifahane, dariissifa
olarak adlandirnlan saghk kuruluglarinda verilmistir.! Bu
saglik kuruluglari, Osmanli’dan 6nce Anadolu’da Selguklu
caginda da mevcuttu. Osmanli, mevcutlara ek olarak
genellikle kiilliye biitiinii iginde dariigsifalar yaptirmis;
saglik hizmetlerinin verildigi bu kuruluslar aym1 zamanda
tip egitimin verildigi medreselerle birlikte ele alinmigtir
(Cantay, 1992: 27-33). Osmanli Devleti’nde bir¢ok alanda
oldugu gibi saglik alaninda da modernlesme calismalart;
Batili anlamda hastanelerin kurulmasi 19. ylizyilldadir. Bu
anlamda ilk modern hastaneler ise askeri hastanelerdir
(Pabugcu, 2014: 86). Ik modern sivil hastaneler de ayni
yiizy1lda kurulmustur ve bu hastanelerin kurulmasinda veba
ve Ozellikle kolera salgmlart etkili olmugtur. 1831°deki
ilk kolera salginini yiizy1l boyunca bir¢ok salgin takip
etmig; Ozellikle 1865 yilinda yasanan kolera salgimi ¢ok
biiyiik 6liimlere sebep olmus, sadece Istanbul’da 30
bin kadar insan Olmiistiir (Ayar, 2007: 27-37). Salgin
hastaliklarin vesile olusturdugu Osmanli’daki modernlesme
girisimlerinin bir parcas: olarak ele alinmasi gereken saglik
hizmetlerindeki iyilestirmelerin halk nezdindeki kargiligini
gureba hastaneleri olugturmaktadir. Osmanli’da gureba
hastanesi adiyla kurulup hizmet veren ilk sivil hastane,
1837°de hizmete acilan, Edirnekapi’daki Mihrimah Sultan
Camisi avlusundaki, Edimekapt Gureba Hastanesi’dir
(Mursal, 2017: 5; Yidirmm, 2014: 307). Bu hastaneyi
takiben Osmanli cografyasinin pekgok yerinde gurebaya
hizmet vermek iizere hastaneler acilmustir. ilk acilan bu
hastaneler, (ya da hastane adi altinda agilan saglik birimleri)
dénemin diger kurumlarinda oldugu gibi mevcut birtakim
yapilarm donistiiriilmesiyle olusturulmustur. Aymi yillarda
Mekke Gureba Hastanesi de insa olunmustur (Mursal,
2017: 34-35). Osmanli’da bu amagla insa edildigi bilinen
ilk sivil hastane ise Istanbul Yenibahge’deki, 1847 yilinda
acilan Bezm-i Alem Vakif Gureba Hastanesi’dir (Yildirim
2013). Bu hastaneyi Osmanli cografyasmin hemen her
yerinde inga edilen veya baska yapilardan doniistiiriilen sivil
hastaneler, gureba hastaneleri takip etmistir. Bu hastanelerin
biiyiik cogunlugu II. Abdiilhamid Dénemi’nde insa edilmis;
padigahim ciillisuna izafeten temel atma toreni ya da acilist
yapilarak bunlara Hamidiye Hastanesi adi verilmistir. Bu
hastanelerin bir 6rnegi de 19. yiizyilda Trabzon Vilayeti'ne
bagli Sancak Merkezi olan Samsun’da inga edilmistir.

HASTANENIN iNSA SUREC

Samsun’daki ilk sivil hastanenin 1880’li yillarda
Samsun Belediyesi Karantinahanesi civarinda,
sahilde bulundugu, burasinin dort odali eski bir bina
oldugu ve bu yetersiz mekanda, zor kosullarda saglik

! Selguklu ve Osmanli Dénemi saglik kuruluslari igin gifahane ve

dariigsifanin yani sira pekgok farkli isim de kullanilmistir. Bkz.
Cantay, 1992: 2.

hizmeti verildigi bilinmektedir. Samsun’da ihtiyac
duyulan hastaneye dair girigimleri 1895 yilinda Canik
Mutasarrifi Hamdi Bey bagslatmistir. Hastane insasi
i¢cin gerekli olan para, burada yetisen tiitiin gelirlerine
getirilen ek vergiden toplanmis ve saglik isleri igin
olusturulan komisyonun ilk icraati, bugiin hastanenin
bulundugu arsanin satin alinmasi olmustur. On bes
bin metre karelik hastane arsas1 Yakop Bey’den satin
alinmig; hastane 865 metre kare {izerine insa edilmis,
kalan arazi de genis bahg¢e olarak birakilmistir (Foto.
1). 1895 yilinda baslandig1 ifade edilen hastane
insaat,> 1902’de tamamlanmistir (Sarisakal, 2006:
39-41).

Wb Tk Al |1petal Wi sl

Fotograf 1. Samsun/Canik Gureba Hastanesinin eski bir fotografi
/ An old photo from the Samsun/Canik Gureba Hospital (Kaynak:
R. Vadala, Samsoun Passe-Present-Avenir, 1934).

Samsun’daki gureba hastanesinin inga silireci, ddnemin
resmi  yazismalarindan takip edilebilmektedir.?
Dahiliye Nezareti’nden Sura-y1 Devlete gonderilen 23
Zilhicce 1317 (24 Nisan 1900) tarihli yazida, Samsun
sehri sakinleri ve “fukara merzast” (fakir hastalar) igin
bir tedavi yeri bulunmadig1 belirtilmektedir. Bununla
birlikte Samsun’da belediye adina eski ahsap bir
bina hastane haline getirilerek burada idare edilmeye
calisilmakta, ancak tanimlanan yer ihtiyag i¢in yetersiz
kalmaktadir. Fakir hastalar evlerinde kapali kalmakta
ve bu ylizden iyilesememektedir. Burada bir gureba
hastanesi insasi i¢in ahali tarafindan ianeten 249
bin kurus toplanmis; kesif sonrasi eksik kalan ingaat
masraflarinin st tarafi olan 110 bin kiisur kurusun
da yine ianeten toplanacagi “taahhiit” olunmustur.
Bu tarihte, “...kasabanin minasib bir mevkinde

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan belgelerden insaatin
bu tarihte baglamadig1 anlasiimaktadir. Bkz. BOA, 1.DH., 1376,
Tarih: 5 Rebiiilevvel 1318 (1 Temmuz 1900).

Gureba Hastanesi olarak baslanip Sultan II.Abdiilhamid’in
ciiliis yildoniimiine izafeten Hamidiye Hastanesi adini almis;
1908’de Canik Gureba Hastanesi olmustur. Cumbhuriyetin ila-
niyla Memeleket Hastanesi’ne doniistiiriilmis; 1940’11 yillar-
dan itibaren Samsun Millet Hastanesi, son donemde de Ruh ve
Sinir Hastaliklar1 Hastanesi olarak yakin zamana kadar hizmet
vermistir. Bkz. Sarisakal, 2006: 42.
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ingast kararlastirilmis olan mezk(r hastahanenin”
padisaha izafetle “Hamidiye” olarak isimlendirilmesi
istenmisgtir.*

1900 yili ortalarinda hastane ingaatinin devam ettigi
anlagilmaktadir. Bu tarihte kesif defteri ve haritasi/
plani sunulan hastanenin ingasi ve hastaneye padisahin
adinin verilmesi uygun bulunmustur (Belge 1).°

Buyazigsmalari takiben, Trabzon valisinin 18 Rebiiilahir
1318 (13 Agustos 1900) tarihli takririnde, Samsun’da
ingast planlanip Hamidiye olarak isimlendirilmesi
kararlagtirilan hastanenin “vazi esasi resmi behiyenin
icra olundugu ve mezk(r hastahanenin ciilQs-1 hiimayun
minnet mekrin hazreti hilafet-pendhinin yirmi besinci
sene-i devriyesinin geref tengarine yar-gar olmak iizere
kabuli ve o yolda tertib ve tanzim olunacak manzum
tarihin bir mermer siitununa altun kalemle hakk
ettirilerek isbu stitunun hastahane bahcesinin miinasib
mevki’'ne rekzi...” i¢gin Canik Mutasarrifligi’ndan gelen
ve vilayet idare meclisince de uygun bulunan yazi ile
miisade istenmektedir.® Hastanenin “hazreti hilafet-
pendhinin yirmi besinci seneyi devriyesi hatirasi”
olmak iizere kabulii ve yukarida tanimlanan “o yolda
tertib ve tanzim olunacak manzim tarih bir mermer
stituna altun kalemle hakk ettirilerek...” siitunun
hastane bahg¢esinde uygun goriilen bir yere dikilmesi
i¢in miisade verilmis ve tarih metni istenmistir.’

HASTANENIN KiTABESI

Samsun’da Gureba Hastanesi olarak baglatilip
ingaat1 devam ederken “Hamidiye Hastanesi” olarak
isimledirilmesi kararlastirilan hastane igin bir tarih
kitabesinin hazirlatildigi, donemin yazigsmalarindan
anlagilmaktadir. Trabzon valisinin 26 Saban 1318 (18
Aralik 1900) tarihli, Dahiliye Nezareti’ne génderdigi
yazida, “Samun gsehrinde idne-i ahali ile insa
olunmakta olub derdest hitdm bulunan hastahanenin
mahallinden gelen resmi ile bahgesinin miinasib bir
yerine rekz ettirilecek mermer siituna hakk ettirilmek
tizere gonderilen” tarih metni takdim kilinmistir.
Dahiliye nazirinin 16 Sevval 1318 (6 Subat 1901)
tarihli yazisinda da Samun’da idne-i ahali ile insas1
kararlastirilip padisahin adinin verilecegi hastanenin
padisahin ciilGsunun “yirmi beginci sene-i devriyesi
hatirast olmak iizere ingd olunduguna dair” tanzim
olunarak hastane bahgesinin uygun bir yerine dikilmesi

4 BOA, 1.DH,, 1376, Tarih: 5 Rebiiilevvel 1318 (1 Temmuz 1900).

5> BOA., DH.MKT., 2392/138, Tarih: 25 Rebitilahir 1318 (22
Agustos 1900).

¢ BOA., BEO., 1555/116553, Tarih: 22 Cemaziyelevvel 1318
(17 Eylil 1900).

7 BOA., DH.MKT., 2403/97, Tarih: 22 Cemaziyelevvel 1318 (17
Eyliil 1900).
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Belge 1. Samsun’da bir Gureba Hastanesi insa edilmesi ve
hastaneye padisahin adinin verilmesine dair belge / The document
concerning the construction of a Gureba Hospital and naming it
after the Sultan. (BOA., DH.MKT., 23 Rebiiilahir 1318, 22 Agustos
1900).

planlanan mermer siituna kazinacak manzum tarih
metni eklenmistir.® 12 satirlik metin, bir siitun ¢izimi
iizerine yazilmistir. Dortgen bir kaide iizerinde yer
alan siitun, kademeli olarak yiikselmektedir. Eliptik
bir alt taban, yarim daire silme kusagiyla dortgen
iist kaideye baglanmakta, iizerinde de pahli koselerle
belirlenmis olan koseli siitun  yilikselmektedir.
Bu siitunun 6n yiiziine 12 satirlik kitabe metni
yazilmistir. Metnin istliinde yine kademeli bir kaide
diizenlemesi iizerinde yuvarlak bir form iginde
padisahin tugrasina yer verilmistir. Siitun gdvdesinin
bitiminde mukarnasvari bir serit; rumi ve zencerek
siislemeli tepelik diizenlemesi bulunmakta; siitun
soganvari bir kubbecikle son bulmaktadir. Bu haliyle
donemin eklektik, oryantalist begenisini yansitan
siitunun boyutlarina dair bir bilgi verilmemistir. Siitun
govdesinde yazili olan tarih metni sdyledir (Belge 2).

8 BOA.,1.DH., 1381/1318?, Tarih: 1 Zilkade 1318 (20 Subat 1901).
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Veli-ni’'met bi-minnetimiz padisah-1 adalet-penah
Ve sehriyar-i merahim iktinah es-sultan
Ibnussultan es-sultan es-sultan el-gazi
Abdiilhamid Han eyyedallahQ hilafetuhii

114 ahiri’d-deveran efendimiz hazretlerinin
Yigirmi besinci sene-i devriye-i ciillis-u
HiimayGnlarinin hatira-i mefdahir-i imniyyesiyle
Ve (Hamidiyye) nam ulviyet ittisamiyla

Bila istisna her simf teba-i sadika-i

Padisahiye kiigdde bulunan isbu hasta

Hane altmis dort yataklik olmak iizere

Samsun ahalisi namina insa kilinmisdir 1316
(Rumi: 1900-1901)

Hastane bahgesine dikilecek mermer siitun iizerine
yazilmasi planlanan manzum tarih metni igin izin
verilmistir.’ Tarih metnini i¢eren bu kitabede, padisah
Sultan II. Abdiilhamid’e Ovgiilerin yan: sira sultanin
clilisunun yirmi beginci sene-i devriyesinin hatirasi
olarak hastaneye ‘“Hamidiye” adinin verildigi; Samsun
halki adina insa edilen hastanenin atmis dort yatakli
oldugu yazilmistr.

1900 yilinda heniiz ingas1 devam etmekte olan hastane
icin halktan yardim toplanmis; kesif sonrasi toplanan
paranin ingaat i¢in yeterli gelmeyecegi anlagilmis;
bununla birlikte eksik kalan kismin da yine iane-i
ahali ile toplanacag bildirilmistir. Hastanenin insasi
devam ederken adinin, padisahin yirmi besinci ciillis
yildoniimiine izafeten “Hamidiye Hastahanesi” olmasi
kararlastirtlmis ve ciilisa dair bir tarih metninin
mermer siitun tizerine altin harflerle kazinarak, hastane
bahgesinde uygun bir yere dikilmesi planlanmistir.
Bugiin mevcut olmayan bu siitunun o tarihte dikilip
dikilmedigi tespit edilememistir. Baskaca herhangi
bir kaynakta bahsi ge¢meyen bu siitun dikilmemis
olmalidir.

% BOA., DH.MKT., 2463/24, Tarih: 27 Zilkade 1318 (18 Mart
1901).

[N T TRET

Belge 2. Hastane bahgesine dikilmesi planlanan, tarih kitabesinin
yer aldig siitun / The column with the inscriptiption which was
planned to be erected in the garden of the hospital. (BOA., . DH.,
1381/45).

1908 yilinda Samsun Hamidiye Hastanesi olarak
tanimlanan  hastanenin bir kisminin, askeriyeye
verildigi anlagilmaktadir. Bu kisma matbah, gasilhane,
camagirhane, kogus ve sair birimler insasina ihtiyag
duyulmus ve insa ettirilmesi kararlastirilmis; masraflarin
nereden ve nasil karsilanacagi tanimlanmigtir.!®
1909- 1914 yillar1 arasinda, hastanenin 30 yatakhik
bir boliimiiniin askeri hastane olarak kullanildig:
belirtilmektedir (Sarisakal, 2006: 42). Askeriyenin

10 BOA., Y.MTV., 307/34, Tarih: 7 Safer 1326 (11 Mart 1908).
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kullaniminin bu tarihten 6nce bagladig1 ve bu kullanima
bagli olarak hastaneye birtakim mekanlarin ilave edildigi;
mevcut hastanede baz1 mimari diizenlemelerin yapildig:
anlasilmaktadir.

1912 tarihli bir bagka yazigmada, daha dnce Hamidiye
Hastahanesi olarak tanimlanan hastane Samsun Gureba
Hastahanesi ismiyle verilmistir. Samsun’da “bundan
akdem iadneten tedarik olunan bes bin yedi yiiz lira sarfiyla
viicuda gelen” hastanenin masraflar1 i¢in Hazine’den
“senevi 50 bin kurug” tahsisat istenmektedir. Burada
Gureba Hastanesi’'nin masraflariin karsilanmasi igin
talep edilen tahsisatin gerekgeleri de agiklanmaktadir.
Hastanede, asakir-i sahane ve jandarma da dahil
bir senede 1600 kiginin tedavi gordiigli; hastanenin
“Avrupa sehirlerindeki hastahanelerde goriilen intizam
ve miikemmeliyet”e sahip oldugu, tahsisatin artirilma
talebinin gerekgeleri arasinda sunulmustur.!" Ancak
istek kabul edilmemistir.'> Burada hastanenin toplamda
5700 lira harcanarak ve ianeten insa edildigi a¢ik bir
sekilde tanmimlanmigtir. Bununa birlikte insaat igin
birtakim vergilerden elde edilen gelirin de kullanildig:
anlagilmaktadir. Samsun’da tiitiin denklerine getirilen
ek vergi ile birtakim yapilarin ingaat masraflar
kargilanmistir.  1904’te, bu vergiden elde edilecek
gelirin bir kism1 hapishane inga masraflarini, bir kismi
da hastanenin insa masraflarin1  karsilamak {izere
kullanilacaktir.’* Nitekim Canik Mutasarrifi Hamdi Bey,
Canik Sancagi’nda yetigen tiitiin denklerinden belli bir
miktar para toplayarak hastane insasi i¢in gerekli paray1
saglamaya ¢aligmistir (Sarisakal, 2006: 40).

HASTANENIN MiMARiSi

Gureba hastanesi, sehrin tepe noktasinda, biiyiikk bir
bahge i¢inde doguya, kente ve denize cepheli bir sekilde
konumlanmistir (Foto. 2). Dogu cephesi ayni zamanda
ana cephe olarak diizenlenmistir. Planda yatayda gelisen
biiyiik kiitle yanlarda iki katli, orta aksta ise {i¢ kat olarak
diizenlenmistir.'* ki yan kanatta yer alan dikdortgen
kurgudaki mekanlar ve orta alanda, dogu/o6n cephedeki
uzantiyla T plan semasi olusturulmustur. Yan kanatlardaki
iki biiyiik blok zemin ve birinci kat olmak {izere iki katli;
orta alanda ana girisi olusturan birim ise tanimlanan iki
kata ilaveten bir kat daha yiiksek tutularak {i¢ katli olarak
ele alimmustir.

' BOA., DH.ID., 53/30, 15 Kanuni Sani 1327 (28 Ocak 1912).
12 BOA., DH.ID., 53/30, 14 Rebiiilevvel 1330 (3 Mart 1912).

3 BOA., SD., 1849/2, 9 Zilkade 1321 (27 Ocak 1904). Sonraki
yillarda bu verginin kaldirilmasi i¢in Bafra halkinin talepleri
olmustur. Bkz. BOA., DH.ID., 31/17, 10 Safer 1330 (30 Ocak
1912).

Hastanenin mimarisinine dair ayrintili bir rapor hazirlanmistir.
Bkz. Bilici, 2011.

Nurcan YAZICI METIN

hospital. (N. Yazict, 2009)

Kargir binada katlar birbirinden yarim daire profilli silme
ile ayrilmistir. Zemin katla birinci kat1 ayiran bu silme
cepheler boyunca uzanmaktadir. Zemin katta daha kiigiik
tutulan dikdortgen gergeveli pencere agikliklar: cepheler
ve katlar boyunca ritmik bir diizende yerlestirilmistir.
Simetrik bir cephe kurgusunun goriildiigli yapida, dogu
yonde basamaklarla ulagilan ana girigin oldugu orta aks,
iic kademe yaparak one alinmistir. Cephede giris agikligi
dort ayakla tasinan bir revak seklindedir; lstiinde de
yanlarda bir, 6nde {i¢ sivri kemerli pencere acikliginin
ve silmelerle belirlenmis pano alanlarinin yer aldigi
¢tkma diizeni bulunmaktadir (Foto. 3). Simetrik cephe
kurgusunun plan semasina da yansitildigi anlagilmaktadir.
Katlarda, ana girigin bulundugu orta alanda hagvari i¢
sofali plan semas1 goriilmekte, bu i¢ sofanin etrafinda
odalar, mekanlar yer almaktadir. Orta alandan koridor
baglantisiyla yan kanatlardaki iki katli biiyiik dikdortgen
kisimlara gegis saglanmaktadir.

Donemi i¢in karakteristik olan ana cephe ortasinin 6ne
cekilerek vurgulanmasi ve revakli giris kurgusu burada da
goriilmektedir. Donemin ¢oklu lislup anlayisi iginde daha
¢ok neo-Osmanli tislubunu yansitan hastanenin mimari
kesin olarak bilinmemektedir. Hastanenin mimari olarak

Fotograf 3. Hastanenin dogu cephesindeki ana girisi / The Main
entrance of the hospital located on the eastern facade. (N. Yazici,
2009)
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kaynak gosterilmeksizin sehir mimar1 Mdsyo Valeri’nin
adi verilmekle birlikte mimarinin bu isim olduguna dair
herhangi bir kayit bulunamamistir (Sarisakal, 2006: 40).

Hastane inga edildigi donemden giiniimiize degisikliklerle
gelmigtir. Kitabe metninde 64 yatakli oldugu belirtilen
hastanenin, giiniimiize kapsamli miidahalelerle geldigi;
hastanede kullanima yonelik ilave ve bdliimlemeler
yapildig1 anlagilmaktadir.

SONUG

II.Abdiilhamid Ddnemi’nde insasina baglanan veya
insas1 tamamlanan bir¢ok mimari esere Hamidiye ad1
verilmistir. Bu donemde insa edilen birgok yapinin
temel atma toreni veya acilisi ciillis giiniine getirilmis;
biiylik imar etkinligine vesile olan yirmi besinci ciiliis
yildonilimii vesilesiyle de ciiliisa izafeten pekcok yapiya
padisahin ad1 verilmistir. Bugiin Osmanli cografyasinin
birgok yerinde Hamidiye Mektebi, Hamidiye Camisi,
Hamidiye Cesmesi, Hamidiye Hastanesi ad1 ile pek¢ok
eser gormek miimkiindiir. Bu isimlendirme de mimari
eserlerin alinligina eklenen kitabelerinde genellikle
belirtilmistir. Canik Gureba Hastanesi de Hamidiye adi
verilen hastanelerden birisidir.!* Hastanede, mimariye
ekli bir kitabeye yer verilmemis; hazirlanmig olan
manzum kitabenin mermer bir siituna kazinarak hastane
bahgesii¢indeuygunbiryeredikilmesikararlagtirilmistir.
Kitabenin yapidan bagimsiz bir siitun iizerinde yer
almast Osmanli mimarliginda bilinen, alisilan bir
uygulama degildir. Canik Gureba Hastanesi’nde giris
cephesi alinliginda kitabe yerlestirilmesi i¢in uygun
alan olmasina ragmen, kitabenin yapidan bagimsiz
olmas1 uygun goriilmiistiir. Bu kitabenin insa kitabesi
olmaktan cok, bir tesekkiir, minnet, ithaf ve “hediye”
kitabesi oldugu; insasina daha Once baslanmis olan
hastanenin Samsun halki tarafindan padisaha ciilus
hediyesi olarak “sunuldugu” anlasilmaktadir. Bununla
birlikte padigahin 25.ciilus yildonimii etkinlikleri
baglaminda, o tarihte tamamlanmak iizere olan veya
tamamlanan bir¢ok yapi bu anlamda padisaha ithaf
edilmis ve bu bilgi yapilarin alinliklarina yerlestirilen
kitabelerle ifade edilmistir. Canik Gureba Hastanesi bu
anlamda istisna olusturmaktadir.

Canik Gureba Hastanesi halkin yardimlariyla inga
edilmistir. IAne yontemi, yani halktan para toplanmasi ve

15 Nitekim gureba hastanelerinin biilyiik cogunlugu da IL.Abdiil-
hamid Dénemi’nde insa edilmistir.
Sultan II.Abdiilhamid’in 25. ciilGs yi1ldoniimii vesilesiyle sul-
tana baglilik ve minnet duygularimi ifade etmek iizere hazirlan-
mis olan Tebrik-ndme-i Milli adli eserde, “Doksan iki senesi
agustosunun on dokuzuncu giiniinden itibaren tamir ve insa ve
tefris olunan hayrati serife” arasinda “30 hastahane” vardir.
Bkz. Tebrik-name-i Milli , Tahir Bey Matbaasi, tarih yok, s. 97.

yerel gelirlerden bir biitge olusturulmasi, Osmanli’nin
son doneminde bir¢ok yapinin ingsasinda bas vurulan
bir yontemdir. Donemin birgok hiikiimet konaginin da
bu yontemle insa edildigi bilinmektedir (Yazici, 2019:
284-285). Halktan yardim toplanarak yiiriitiillen insaat
isleri ¢ogu zaman merkezce takdirle kargilanmigtir.
Bazen de yardim verenler tarafindan sikayet konusu
olabilmistir. Yardim verenler, donemin yazismalarinda
“servet sahibi” kisiler olarak tanimlanmistir. Samsun’da
da hastane insasi i¢in ayni yontem uygulanmig; halktan
maddi yardim toplamanin yaninda tiitiine getirilen ek
vergiden insa masraflari karsilanmigtir.
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Ozet

Demirin, yapilarda kullanilmasi eski zamanlara dayansa bile, ana striiktiiriin tagiyict malzemesi olarak kullanilmasi
Endiistri Devrimi’nin ardindan olmustur. Osmanli Devleti’nin son dénemindeki, Osmanli sanayilesme hareketleriyle
kullanima girmis olan fabrika, gazhane, tersane gibi sanayi yapilarinda demir ve sonrasinda da gelik kullanimi
gozlemlenmektedir. Endiistrilesme hareketlerinin giderek yayildigi bu dénemde, “gazometre” olarak adlandirilan
celik tastyicili endiistriyel tesis yapilari ile kamusal alanlarin ve evlerin aydinlatilmasi saglanmistir. Yeni aydinlatma
teknolojilerinin ortaya ¢ikmasiyla, bircok gazometrenin kullanimina son verilmistir. 20. yiizy1lin ortalaria gelindiginde,
Avrupa ve Tiirkiye’de, kullanilmayan gazometrelerin sayist azimsanmayacak sayiya ulagmustir. Giinimiizde, endiistri
tesislerini korumaya yonelik “The International Committee for Conservation of the Industrial Heritage (TICCIH)”
(Uluslararasi Endiistri Yapilarin Mirasini Koruma Komitesi), “European Route of Industrial Heritage” (Avrupa Endiistri
Yapilarin Miras Rotast) gibi uluslararast érgiitler kurulmustur. Orgiitlerde alman kararlar dogrultusunda, endiistri
tesislerin ve yapilarinin endiistri miras1 olarak kayit altina alinmalarinin, korunmalarinin ve yeniden kullanimlarinin
saglanmasi giindeme gelmistir. Bu ¢aligmada, gecmisten giliniimiize gazometre Ornekleri 1s18inda, konumlandigi
bdlgenin fiziksel, ekonomik ve sosyal kosullar1 gozetilerek Dolmabahge Gazometresi’nin mevcut durumu incelenmis
ve yapinin siirdiiriilebilir bir yaklagimla kent kimligine iade edilebilmesi i¢in olasi iglevlendirme onerileri getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gazometre, Dolmabahge Gazometresi, Islevlendirme, Celik.

Istanbul Technical University, Architecture Faculty, Architecture Dept., Istanbul, Turkey, e-posta: almila@itu.edu.tr
* Istanbul Technical University, Architecture Faculty, Architecture Dept., Istanbul, Turkey, e-posta: elifturkel@gmail.com
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Abstract

Even though, iron had been partially used in buildings since old times, it was after the Industrial Revolution that iron
was acknowledged as the load bearing material for the main structure. By the period of the Ottoman industrialization
movements, the usage of iron and later on the usage of steel was observed in industrial buildings such as factories,
gasworks and shipyards. In this period where industrialization movements were spreading, “the gasometers”, being
the units of the steel structural frames of industrial plants, were enlightening the public places and properties. Thanks
to the development of the new enlightening technologies, the usage of the gasometers is terminated. In the mid-20th
century, the number of abandoned gasometers in Europe and Turkey had become too many to be overlooked at.
Today, international organizations such as “The International Committee for Conservation of the Industrial Heritage
(TICCIH)” and “European Route of Industrial Heritage” have been established to protect industrial buildings. In line
with the decisions taken by these organizations, the registration, protection and re-use of the industrial buildings are
ensured as industrial heritage. In this study, after examining gasometer examples from past to present, the current
situation of Dolmabahg¢e Gasometer is investigated according to the physical, economic and social conditions of
the region and feasible re-functioning proposals are evaluated to restore the structure to the city’s identity by a
sustainable approach.

Keywords: Gasometer, Dolmabahge Gasometer, Re-functioning, Steel.
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GiRiS

18. yiizyilin ikinci yarisinda temelleri atilan Endiistri
Devrimi, ekonomik, sosyal, siyasal alanlarda degisimlere
yol agarken, mimaride de devrim niteliginde gelismeleri
beraberinde getirmistir. Degisen yapim yoOntemleri,
onceleri kullanilabilirligi bilinmeyen ve endiistrilesme
ile iiretimi saglanabilen yap1 malzemelerinin kullanimini
mimkiin kilmisgtir.

Demir, endiistriyel tesislerde islenebilmesiyle, yap1
malzemesi olarak ilk kopriilerde ardindan {ist yapilarda
kullanilmaya baglanmistir. Demir ve sonrasinda celik
yapt malzemesi, miihendislik bilimi i¢in Onemli bir
kirllma noktast olmustur. Celigin, yapim ve hesap
metotlarinin geligmesi, giivenli ve siirdiiriilebilir olmasi,
ayrica yapinin bulundugu yere ve islevine gore maliyet
analiz ¢aligmasi yapildiginda, zaman zaman ekonomik
olmasi kullanim sahasini genisletici etkenlerdendir.

Endiistri Devrimi’yle ¢esitlenen yap1 malzemeleri,
Ozellikle demir-gelik, fabrika binalari, silolar, enerji
santralleri, gazhaneler gibi endiistri yapilarinin ingasinda
kullamlmistir. ik insa edilen gazhane tesislerindeki,
gazi 6lgme ve depolamayla gorevli gazometreler, demir
ve ahsap malzemelerle (Thomas, 2014a: 1-7) insa
edilirken, zamanla bu yapilar gelistirilmistir. 19. ylizy1l
ve 20. ylizyll baslarinda ¢ogunlukla celik malzemeyle
teleskopik tipli ve spiral tipli gazometreler insa edilmistir.
Osmanli Devleti’nin ilk sanayi yapilarindan biri olan,
Dolmabahge Sarayi’nin aydinlatilmasini saglamak igin
inga ettirilen Dolmabahge Gazhanesi ve gelik striiktiirlii
gazometre yapilar, yapildiklari donemde, gelismis
teknolojik imkanlara sahip olmasi yoniiyle 6nemlidir
(Mazak, 2006: 194-196). Gazometre yapilart mekanik
yapilardir ve yapisal sistemleri buna gore tasarlanmistir.
Aydinlatma imkanlarinin zamanla degismesi, diinyada
oldugu gibi Tiirkiye’de de gazhane tesislerinin islevlerinin
durdurulmasina neden olmustur. Gazometreler ve diger
tesis yapilart kullanilmadiklarindan ve rutin bakimlari
yapilmadiklarindan yapisal olarak zarar gormeye
baglamislardir.

Endiistri mirasi, endiistriyel alanlarda kalan endiistriye
Ozgiivarliklartigermektedir. Bir donemin sanayi kiiltiiriinii
yansitan, tarihi, sosyal, mimari veya bilimsel degeri olan
alan ve yapilar endiistri miras1 olarak tanimlanirken;
Mimarlar Odasi tarafindan da, “Taniklik ettigi doneme
ait tretim teknik ve siireclerinin bilimsel, teknolojik,
mimari ve estetik 6zelliklerini sunan, doneminin fiziksel,
sosyal, kiiltiire] ve ekonomik yapisini yansitan sosyal
yasama konu olmus bilimsel ve kiiltlirel agidan 6zgiin
deger tasiyan bu alanlar ve yapilar korunmas: gerekli
kiltiir mirasidir.” seklinde tanimlanmaktadir. Endiistri
mirasina ait alanlar ve bu alanlarda bulunan yapilar,

kent gelisimindeki Oonemi, sanat tarihindeki yeri, kent
siluetine ve dogal gevreye olan etkisi ve kullanim degeri
gibi sebeplerle korunmalidir (Altinoluk, 1998). Endiistri
mirasi, ililkelerin sanayi donemlerine ait bir kimlik
cesitliligi sunmasiyla da 6nemlidir.

Endiistri mirasint belgelemeyi ve korumayi1 amaglayan
TICCIH (the International Committee for the
Conservation of the Industrial Heritage), ICOMOS
(the International Council on Monuments and Sites) ve
DOCOMOMO (the Documentation and Conservation
of Buildings, Sites, Neighbourhoods of the Modern
Movement) gibi kuruluglar ¢aligmalariyla uluslararasi
6l¢cekte onde gelen kuruluslardir.

Genel olarak; atdlyeler, fabrika binalari, maden isleme
ve aritma sahalari, depolar, altyapilar, enerji iiretimi ve
iletimi yapilan tesisler gibi yapilar, yap1 sahalar1 veya
yapt kalintilart endiistri mirasinin kapsami iginde yer
almaktadir (TICCIH,2003: 1). Makalenin konusu olan
gazhane tesislerinin ¢elik tasiyict sistemli gazometreleri,
endiistri mirasina dahil olup, yapildiklari donem i¢in 6ncii
nitelikli makine yapilaridir. Fakat gazhane tesislerinin
islevlerinin sonlanmasi, gazometre yapilarinin da
cevre kosullart altinda yipranmasi, ¢okmesi, yapida
korozyon olusmasi, yagmalanarak degerli pargalarin
hurdaya satilmasi gibi bir dizi hasara ugramasina ve yok
olmalarina sebep olmustur.

Endiistrilesmenin devam ettigi yiizyilda, hizla ilerleyen
teknoloji hakkinda yazili belgelerin az olmasina ragmen
(Cossons, 1993); celik iskeletli fabrika yapilar1 hakkinda
mevcut kalintilara dayanilarak edinilmis bilgiler (Fohl,
1995), endiistri mirasina ait bu tip yapilarin korunmasinin
onemini vurgulamaktadir. 20. yiizyil sonlar1 ve bugiin,
21. yiizyilin ilk ¢eyreginde, goz ard1 edilen gazometreleri
kent kimligine geri kazandirmak i¢in diinyada
islevlendirme ve restorasyon c¢aligmalari yapilmaya
baslanmistir. Endiistri mirast alanlari, mekansal agidan
genis ve mimari agidan c¢ekici olduklar1 i¢in farkl
yeniden islevlendirme ¢oziimlerine olanak saglamakta
ve genellikle kiiltiirel kullanimlarla sekillendirilmektedir
(Severcan, 2006: 129). Etkin ve siirdiriilebilir bir
koruma, islevini kaybeden tesislerin giiniin kosullarina
uygun bir iglevle kullanilmasi ile miimkiindjir.

Istanbul’da niifus artis1 ile kentin biiyiimesi, gazhane
tesislerini kent merkezinde, ekonomik olarak degerlenmis
arazilerin igerisinde birakmistir. Bununla Dbirlikte,
atil kalan bu yapilar kent merkezinde kullanilamayan
bolgelere neden  olmustur. Merkezi alanlarda
konumlanan tesislerin iglevlendirilmesi, hem bulundugu
¢evrenin tekrar yagayan bir alan haline doniismesi, hem
de miras niteligindeki yapilarin yok olmadan gelecege
aktarilabilmesi i¢in biiyiik onem tagimaktadir.
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Istanbul’un ilk gazhane tesisi olan, Dolmabahge
Gazhanesi’'nin giiniimiize yikilmadan kalan tek yapisi
Dolmabah¢e Gazometresi’dir. Yapi, Dolmabahge Saray1
ve yakin semtlerin aydinlatilmasini saglamasi nedeniyle
tarihsel 6nemi, donemin teknolojisini ortaya koymast,
konumu, striiktiirii ve mimari stiliyle endiistri mirasinin
dikkate deger bir parcasidir. Yeniden islevlendirilmesiyle
ilgili fiziksel herhangi bir ¢aligmanin olmamasi nedeniyle,
glin gectikce zarar gormektedir. Sirdiiriilebilir bir
anlayigsla, yapiy1r kent halkinin kullanimina sunabilmek
ve alan1 isleyen bir yer haline getirerek, yapinin giderek
tahrip olmasinin 6niine gegebilmek amaciyla, ilerleyen
boliimlerde oneri niteliginde islevlendirme caligmalari
verilmistir.

GALISMANIN AMACI VE YONTEMI

Calismanin amaci, endistri mirasina ait,  mimari
degere sahip olan fakat atil halde duran ¢elik tasiyicili
gazometrelere dikkat ¢ekmek suretiyle, korunmalarina
katkida bulunmak, yeniden islev kazanmalar1 i¢in mimari
oOnerilerle, siirdiiriilebilir bir yaklasimla, kente ve kent
kullanicisina iade edilebilmelerini saglamaktir.

Literatiir arastirmalariyla, Endiistri Devrimi’yle gelisen
teknolojik yeniliklerin anlasilabilmesi i¢in donem
genel hatlariyla incelenmistir. Gazometre yapilarinin
tipolojileri, yapisal ve calisma sistemleri aragtirilmistir.
Avrupa’da insa edilmis gazometre yapilarina ve
uygulanmis yeniden islevlendirmelerle kazandiklari
giincel fonksiyonlara deginilmistir. Bunun devaminda,
Osmanli Devleti déneminde Istanbul’da yapilan
gazometreler ele alinmigtir.

Alan c¢alismalariyla, Dolmabah¢e Gazometre’sinin
yapisal ¢elik elemanlarmin 6l¢lim ve analizi yapilarak
gazometrenin ¢izimleri olusturulmus, c¢evre kosullar
altinda olusmus hasar tespitleri gergeklestirilerek
devaminda, olasi islevlendirme Onerileri sunulmustur.

Endiistri Devrimi, Demir Gelik Sanayisinin Dogusu
ve Geligimi

Endiistri Devrimi ya da Sanayi Devrimi, 18. ve 19.
ylizyillarda bulunan icatlarin iiretim sistemlerine entegre
edilmesiyle, insan ve hayvan giiciine dayali iiretim
modelinden, makineli iiretim modeline gegistir. Terim
ilk kez Amerikali tarih¢i Arnold Toynbee tarafindan;
teknigin, smai iiretimin ve ulastirma imkanlarinin
gelismesi sayesinde, 18. yy.dan itibaren ¢agdas diinyada
ortaya cikan degisim olarak tanmimlanmistir (Meydan
Larousse 1992/17: 282) .
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Pek ¢ok alanda geligsmelere yol agan Endiistri Devrimi’nin
etkiledigi alanlardan biri demir endiistrisi olmustur.
Demir endiistrisi, demir ustast Abraham Darby’nin
1709 yilinda yaptigi bulus sayesinde kisitlarindan
kurtulabilmistir  (Weissenbacher,2009:194). Bulusun
uygulanmasiyla, maden (tas) komiirii kullanilarak kok
komiirii iiretilebilmis ve boylece kok komiirii kullanilarak
da demirin islenmesine baslanmistir. Kok komiiri, ¢elik
cagini baglatan biiyiik bir bulus olarak kabul edilmektedir.

Endiistri Devrimi ile Avrupa tilkelerinde iretilip yapilarda
yap1 elemani ve yapi tastyicisi olarak kullanilmaya
baslayan c¢elik malzeme, Osmanli Devleti’nin son
donemlerinde  kullanilmaya  baglanmistir. ~ Hizh
uygulanabilir olmasi, genis agikliklar1 gegebilmekteki
iistiinliigii nedeniyle, Avrupa’da oldugu gibi, Osmanli
Devleti’nde de 6zellikle endiistriyel yapilar basta olmak
iizere, bircok yapinin tagiyict sistemini olusturmasini
saglamistir. Osmanli Devleti zamanindaki sanayilesme
hareketleri sonucunda kullanima girmis olan fabrika,
tersane ve ¢alismanin konusu olan gazhane gibi sanayi
tesislerinde ¢elik kullanimi gézlemlenmektedir.

GAZHANE TESISLERi VE GAZOMETRE YAPILARI

Endiistri Devrimi devaminda ortaya ¢ikan buluslar ve
teknolojideki gelismeler ile kullanima giren gazhane
tesisleri (havagazi iiretim tesisleri olarak da gegcmektedir),
ilk olarak saraylarin, sonra kamusal alanlarin ve
devaminda sivil halkin 6zel meskenlerini aydinlatma ve
1sitmasini saglamak amaciyla havagazi iiretmislerdir.

Gazhane tesislerindeki gaz iiretimi ¢esitli asamalar
sonucu ortaya c¢ikar: Tesise gelen kok komiirii once
kiricilara gider, belirli boyutlara getirildikten sonra
stoklanir. Komiir, 6zel diizenekle damitici olarak islev
yapan sizdirmaz bir tanka yerlestirilir ve harici bir firin
veya ocak tarafindan isitilir. Havasiz ortamda 1sitilan
komiir yanmadan nemi ayrilmis olur. Kdmiiriin i¢erisinde
bulunan biiyiik organik molekiiller, 1sinin etkisiyle kiigiik
bilesiklerine ayrisir ve bu bilesiklerin de bazilar1 kendi alt
bilesiklerine ayrilir. Bu iglem, gazin igerisinde bulunan
hidrojen, su ve hidrojen siilfit gibi molekiilleri de, yan
iiriinlerindeki gazli, yagli, katranli fazlarda olusan organ-
ik birlesikler gibi serbest birakir. Damiticidan ayrilan gaz
sogutulur, gazin igerisinde komiir katrani olarak sikigsmis
olan katranin ve yagh birlesiklerinin ¢ogundan ayrisir.
Gaz amonyak ve fenol gibi ¢6ziinebilir birlesiklerin de
ayristirtlmasi i¢in yikanir ve sonrasinda kiikiirt ve si-
yaniir bilesiklerini uzaklagtirmak i¢in saflastirilir. Havag-
azi olarak adlandirilan aritilmis bu gaz, gaz sebekelerin-
den dagitima hazir olarak gazometrelerde saklanir. Su ile
sondiiriilen ve ayrigtirilan kok damiticida kalir (Thomas
ve Churchill, 2014:14) (Sekil 1).
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Sekil 1: Komiirden hava gazi iiretimi (siyah oklar gazin tesis siirecini, gri oklar yan {iriinlerin siirecini gostermektedir) (Thomas ve
Churchill, 2014). / Production of coal gas from coal (black arrows indicate the facility process of the gas, grey arrows indicate the

process of by-products) (Thomas and Churchill, 2014).

Gazhane tesislerinde bulunan gazometre yapilari, genel
tanim itibariyle, atmosferik basingta ve ¢evre sicakligin-
da hava gazi, dogal gaz, sivilagtirilmis gaz ve biyogaz
gibi yanic1 gazlar1 depolamak icin kullanilan yapilardir.
Gazometre yapilari, yer iistii gaz konteynerlerini, ye-
ralt1 depolama tanklarmi ve yer alti magaralarin iger-
ir. Gazometreler, gazi aritma ve 6lgme amaciyla kul-
lanilmislardir. Yaygin olarak kullanilanlarinin hacimleri
genellikle bir kag metrekiipten baglayarak, 350.000 me-
trekiipe kadar ulasmaktadir (Fiorino, Landolfo ve Maz-
zolani, 2014:741).

Gazometreler, gaz tedarigini maksimum iiretimle yirmi
dort ila otuz alt1 saat aras1 saglayabilmektedir. Boylelikle,
gaz Uretim tesislerinde siirekli gaz iiretimi gerekliligi
ortadan kalkmistir (Thomas, 2011: 1). Genellikle ¢elik
konstriiksiyonlu olup, biiyilkk hacimli ve bulundugu
cevreyi gorsel anlamda etkisi altina alan yapilardir.

Gazometre yapilarinin tarihi, pnomatik bilimine kadar
uzanmaktadir. PnOmatik, gaz basincini, mekanik
harekete ¢evirme amacli egitim ve uygulamalar igeren
endiistriyel bir bilim dalidir. Pnématik aygitlar igin
gerekli hava, basingh bir kompresdrden saglanmaktadir.
Kompresor havay: sikistirarak sizdirmaz gelik bir tankta,
yani gazometrelerde depolamakta ve iletimlerini de bu
tanklardan saglamaktadir.

Modern kimyanin kurucusu Antoine Laurent de Lavoisier
(1743-1794), 1789 yilinda, deneylerinde gaz depolamak
ve gaz akiginisaglamak icin gazometre adini verdigiuygun
bir konteyner gelistirmistir. Lavoisier’in gelistirdigi bu

sistem, kodmiirden iiretilen gaz1 depolamakta kullanilacak
gazometrelerin temelini atmistir.

Gazometre terimi, gaz aydinlatmasmin mucidi olan
Iskogyali Miihendis William Murdoch tarafindan 18.
ylizyilda literatiire tam anlamiyla kazandirilmistir
(Thomson, 2003). Basta Isko¢ Miihendis William
Murdoch ve aralarinda Lebon, Minckelers gibi bilim
adamlarmin da oldugu bir grup, komiiriin damitilmasimi
deneyimleyerek, yanici bir gaz iiretimini basarmiglardir.
Komiir ve diger malzemelerin yakilmas: sonucu olusan
gaz, aritilarak sudan gecirildiginde alevin beyaz ve
parlak 151k verdigi gozlemlenmistir. Uretilen bu gazi,
aydinlanma amaciyla kullanmaya baslamiglardir.
Lavoisier Gazometresi olarak bilinen ilk iiretim
diizeneginde, bir depolama sistemi yoktur. William
Murdoch bu sistemi gelistirerek gazometrelere temel
olacak mevcut sistemi kurmustur.

William Murdoch’un Ingiltere nin Redruth sehrinde ofis
olarak da kullandig1 evi, gazla aydinlatilan ilk konut olma
ozelligindedir (1792) (Trevithick ve Griffiths, Oxford
Dictionary of National Biography). 1798 yilinda, Soho
Fabrikasi’nin kiiciik gaz tesisine ilk gazometre monte
edilmigtir (Thomas, 2014a: 4). Devaminda, fabrika i¢in
elverisli bir gaz iiretim tesisi kurulmustur. Soho Fabrikasi,
gaz Uretim tesisinin ilkelerinin anlagilmasinda 6nemli
bir yatirim ve ticari ¢ikis kaynagi olmustur (Thomas ve
Churchill, 2014:9)..

1834 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nde Mimar James
Bogardus’un, gazin bosalip dolmasi esnasinda gaz 6l¢timiinii
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yapmasi amactyla tasarladigi sistem igin gazometre (gaz
Olger) adiyla patent aldigi ve bu sistemin ilk gazometre
olarak dikkate alindig1 seklinde bir kaynak bulunmaktadir
(Cleveland ve Morris, 2014:549-568) (Url 1).

Almanya’da ilk gazometreler, 1825 yilinda, Ingiliz
“Imperial Continental Gas Association” i¢in Friedrich
August Neuman tarafindan insa edilmistir. Friedrich
August Neuman’in sirketi, 1863 yilina kadar Avrupa’da
yetmis sekiz gazometre kurmustur. Viyana Gazometresi
ve 200.000 m* hacmiyle dénemindeki Avrupa’nin en
biiyligii olan Grasbrook Gazometresi, August Neuman’in
sirketi tarafindan insa edilmistir (Url 2).

Gazometre yapilari, iist boliimil kapali alt boliimii agik
gazi1 tutan bir kapak ve kapagin algalmasini-yiikselmesini
saglayan, dahili ve giren gaza direngli bir yiizey
olusturan, buna ek olarak gaz kag¢isini dnlemek i¢in conta
vazifesi goren su dolu bir tank olmak {izere, iki boliimden
olusmaktadir. Gazometrenin kapagmin agirligi, gaz
iiretim santralindeki geri basing ve ana hattaki gaz lizerine
etkiyen basinca gore hesaplanir (Thomas, 2014a: 4-37).

Gazometre tanki, gazometrenin gaz gegirimsizligini
elastik bir sekilde saglayan, su iceren bdliimiidiir. Su
sizimtilarin1 6nleyebilmek icin, tanklar su gegirimsiz
sekilde insa edilmislerdirr Bu tank, kullanilan
gazometrenin tipine ve zemin kosullarina bagli olarak
zemin seviyesinin altinda veya zemin {istiinde olacak
sekilde insa edilebilmektedir. Gazometrenin tankinin
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yapilacagi malzeme, mevcuttaki yerel yapt malzemelerine
bagli oldugu gibi, zemin kosullarina da baglidir. Tanklarin
yapiminda yaygin olarak kullanilan yap1 malzemesi tugla,
tercihen gozeneksiz ve sert, firinlanmis tugla olmustur.
Betonarme veya beton, dokme veya dovme demir, gelik,
tag ve tugla ingalarinda kullanilabilecegi gibi, bunlarin
cesitli birlesimleriyle de insa edilebilmistir. Gazometre
tanklarin zemindeki ana kayadan olusturuldugu 6rnekler
de bulunmaktadir (Thomas, 2014b:1-20).

Gazometre tankinin ingast i¢in gerekli kazilar, zemin
kosullarina baglidir. Bu kosullar, zemin altinda tank insa
etmek icin elverigsiz ve maliyetli ise, zemin Ustii tanki
yapilmaktadir. Zemin iistiinde inga edilen tanklar dokme
demirden, sonralari ise dovme demir veya celikten
yapilmistir. Civata ile birlestirilmis ve betonarme temel
tizerine kurulmustur. Bu tanklar kolaylikla sokiilebilir
ve bagka alanlarda tekrar kurulabilecek sekilde
tasarlanmigtir (Thomas, 2014b:1-4). Zemin iistiine inga
edilen gazometre tanklar1, zemin alt1 tanklara goére daha
yiiksekte olup, dolayisiyla da riizgar yiikiine maruz
kaldig: i¢in, hasar riski daha fazladir.

Gazometrelerin ilk Orneklerinde, diiseydeki kilavuz
demir elemanlar, i¢ bdoliimdeki ayaklara (tripodlara)
tutturulmustur. Metal plakalar, delikler vasitasiyla
gazometrenin kapaginin iistiine baglanmistir. Diiseydeki
demir elemanlar, tankin pozisyonunu korumak ig¢in
deliklerden vidalanmistir (Thomas, 2014b: 8).
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Sekil 2: Gazometrelerin ilk 6rneklerinden bir figiir (Thomas, 2014a). / 4 figure from the first gasometers’ examples (Thomas, 2014a).
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Kullanimlarmin bagladigi ilk donemlerde insa edilmis
gazometreler ile kullanimlarimin yaygin olarak devam
ettigi son donemlerde insa edilen gazometreler, tasiyici
sistemlerinden sizdirmazlik yoOntemlerine varincaya
kadar cesitli yapisal ve teknik degisimler gostermislerdir.

En ¢ok insa edilmis iki gazometre tipi olan su
contali teleskopik gazometreler ve susuz piston tipli
gazometreler arasindaki ana fark, yapisal olarak yiikleri
tagima bi¢imleridir. Teleskopik gazometrelerde, adindan
da anlagilacagi tlizere, temel hareket alani, gaz hacmine
bagh olarak yiikselip algalan, i¢ ige gecen (teleskopik)
cidarli silindir bir kabuga sahiptir. Diger hareketler,
cevresini kugatan ve etkileri sonlimleyen ¢elik striiktiirlii
istinat yapisina aktarilir (Fotograf 1a). Boylece gazometre
gaz basinglaria dayanikli ve stabil hale gelir.

Tam tersi olarak, susuz piston tipli gazometrelerde, sabit
olan silindir kabuk hem gaz igerme, hem de yiiklere
dayanma gibi ikili fonksiyona sahiptir (Fotograf 1b).
Genel olarak, 6lii yiik, canli yiik, gaz, riizgar, kar, deprem,
sicaklik, toprak ve su basimnglarinin hepsi gazometre
yapisina etkiyen kuvvetlerdir.

Gazhane tesislerinin, teknolojinin gelismesi ve enerji
alternatiflerinin  degismesi sonucu tiim diinyada
oldugu gibi 20. yiizyilin ikinci yarisinda Tiirkiye’de de
dretimleri ve iglevleri durdurulmustur. Yeni aydinlatma

teknolojilerinin ortaya ¢ikmasiyla, birgcok gazometrenin
kullanimina son verilmistir.

Avrupa’da, teleskopik ve spiral tipli gazometre
orneklerinin, islev degisikligi yapilarak kullanildigini
gorebilmek miimkiindiir.

Istanbul’da Osmanli Devleti déneminde insa edilen
gazhane tesislerine ait gazometre yapilar1 olan
Dolmabahge, Kuzguncuk, Yedikule ve Hasanpasa
Gazometreleri, donemin  teknolojik  imkanlar
dogrultusunda teleskopik tipli tasarlanip insa edilmistir.
Bu gazometrelerin bir kismina ait iglevlendirme projeleri
mevcut olup islevlendirme siireci igerisindedirler.
Gazometre drnekleri ve islevlendirme durumlari, izleyen
boliimde verilmektedir.

Avrupa’da Gazometre Yapilari ve isleviendirme
Ornekleri

20. yiizyilin ortalarina gelindiginde, tiim diinyada
kullanilmayan gazometre tesislerinin sayis1 artmistir.

Avrupa lilkelerinde, ¢cogunlukla 2000°1i yillarin basinda
bircok gazometre yapisinin restorasyonlar1 yapilarak,
islevlendirilmis ve tekrar kullanimlari saglanmistir.
Islevlendirmeleri yapilip, yeniden kullanima kazandirilan
Schoneberg, Dresden, @ster, Viyana, Leipzig, Turku,
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Fotograf la: Schoneberg Gazometresi su contali
teleskopik tipli gazometre, Berlin (Url 3). /
Schoneberg Gasometer, a telescopic type gasometer
with water seal, Berlin (Url 3).

Fotograf 1b: Oberhausen Gazometresi susuz piston tipli
gazometre, Ruhr (Url 4). / Oberhausen Gasometer, a piston
type gasometer without water seal, Ruhr (Url4).
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Oberhausen, Pforzheim, Schlieren Gazometrelerinin
yapim tarihleri, yapisal 6zellikleri, islevlendirme siiregleri
ve glincel fonksiyonlari Cizelge 1°de 6zetlenmistir.

istqnbul’da Gazhane Tesisleri, Gazometre Yapilan
ve Isleviendirme Durumliari

Avrupa’da havagazi kullanilmasinin  baslamasiyla
kamusal alanlar, is yerleri ve konutlar aydinlatilmaya,
dolayistyla gaz iiretim tesisleri giderek yayginlagmaya
baslamusti. Istanbul’da ise, aydilatma 19. yiizyilda gaz
lambalari ile saglanmaktaydi.

Osmanli Devleti’nde ilk olarak havagazi aydinlatmasi,
Dolmabahge Saray1 i¢in planlanmistir. Beylerbeyi
Saray1, Istanbul’un havagaziyla aydilatilan ikinci saray1
olurken, saraylarin aydinlatilmasi ile basar1 kazanan
sistem, kamusal amagla da kullanilmigtir. Takip eden
stirecte 6zellikle kamusal aydinlatma amaciyla, Yedikule
ve Hasanpagsa Gazhaneleri insa ettirilmistir.

Hasanpasa Gazhanesive Gazometre Yapilar

Hasanpasa Gazhanesi, 1891 yilinda Istanbul’da sosyal
amagla kurulan son gazhane tesisidir. Gazhane tesisiyle,
Kadikéy ve Uskiidar ile Anadolu sahilinden Beykoz
siirina kadar olan boélgenin, gaz ile aydinlatilmasi ve
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isitilmast planlanmistir. Gazhane, 1. Diinya Savasi’na
kadar devamli olarak calismis, savas devam ederken ve
savagin sonunda kisa siireler i¢in ¢aligmasini durdurmak
zorunda kalmistir (Mazak, 2015: 1). Tesis, 1931
yilinda Istanbul Elektrik Sirketi’ne satilmis, 1945°te
IETT’ye devredilmistir. 1948 yilinda, iki yeni firn ilave
edilerek firin kapasitesi ona yiikseltilmistir. 1957 yilinda
31.495 m*’lik tesis, yeni firin bataryasi ve gaz tasfiye
cihazlariyla donatilmig, bdylece gazhane bu yillarda,
Anadolu yakasinin gaz ihtiyacinin iizerinde bir iiretime
ulagsmistir. 1993 yilinda ise, tesisin iiretim faaliyetine son
verilmigtir (Url 6).

1994 yilinda tesisin sokiimii ve yikimi giindeme
gelmis, fakat durdurulmustur. 2000- 2002 yillar
arasinda, ITU Mimarlik Fakiiltesi tarafindan, Kadikoy
Hasanpasa Gazhanesi Tesisleri i¢in R6love, Restitiisyon,
Restorasyon, Yeniden Kullanim ve Cevre Diizenlenmesi
Projesi hazirlanmigtir. Proje, II Numarali Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarint Koruma Bolge Kurulu tarafindan
onaylanmistir (Atilgan, 2010: 1).

Tesisteki ilk gazometre yapisi, 26 metre ¢apinda olup,
6.000 m*’litk gaz depolama hacmine sahiptir. Zamaninda,
iiretim kapasitesinin artigina bagli olarak, 30 metre
capa sahip 10.000 m* hacminde ve 46 metre ¢apinda
30.000 m* hacminde iki gazometre yapisi daha insa
edilmistir (Fotograf 2a). Restorasyon siirecinde, tesiste
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Cizelge 1 - Avrupa’da islevlendirme yapilan gazometreler / Re-functioned gasometers in Europe.
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Fotograf 2a: Sokiim baglamadan 6nce gazometreler, 1993 (Url 6).
/ Gasometers before disassemblying process, 1993 (Url 6).

gazometre yapilarindan geriye sadece son insa edilen
30.000 m*® hacimli gazometre depolama tankinin kaldig1
gozlemlenmektedir (Fotograf 2b).

Restorasyon, restitiisyon, renovasyon c¢aligmalari
kapsaminda, toplam 31.495 m? alan igerisine kurulu
gazhane tesisi i¢in, islevlendirme projesi yapilmistir.
Kiiltiir merkezine doniistiiriilecek tesiste, sanat atolyesi
ve sergi salonu, enerji miizesi, kiitliphane binasi,
gazometrelerde ¢ok amacgli gosteri merkezi, otopark,
seyir terasi, fuaye ve sergi salonu yapilmasi planlanmistir
(Url 7).

Yedikule Gazhanesi ve Gazometre Yapilar

Yedikule Gazhanesi, Istanbul’'un sosyal amagcla
aydinlatilmas: amaciyla kurulan ilk, Istanbul’un ise
liciincii gazhane tesisidir. Ilk olarak saray aydilatmalar
i¢in kurulan sistem basarili olup iiretim fazlasiyla gevre
sokak ve mahallelerin aydinlatilmasi saglaninca, sur ici
bolgesi i¢in de bir gazhane tesisi kurma karart alinmastir.
Yedikule Gazhanesi ile Eylip’ten, Bakirkdy ve Yesilkdy’e
kadar havagazi saglanmistir (Mazak, 2015: 1-2).

1880 yilinda, Fransizlara ait Société Ottomane Pour
L’eclairage de la Ville isimli bir sirket tarafindan inga
edilen tesis, 1945 yilinda IETT’ye devredilerek 1993
yilinda isletimi resmi olarak durdurulmustur (IETT
Dergisi, 1957a: 1-4). Tesis, 52.000 m?’lik bir alani
kaplamaktadir. Gaz tankinin yaninda {iretim yapilari,
katran ayiricilar, ving, imbik kazanlari, yikama tesisi,
ambar, kantar binasi ve idari binalar bulunmaktadir.

Istanbul I Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma
Kurulu tarafindan, komiir depolari, lojman, katran
ayiricilarl ve gazometre yapisi, korunmasi gerekli kiiltiir
varlig1 olarak tescil edilmistir (Istanbul I Numarah Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarint Koruma Kurulu tarafindan alinan

S,

Fotograf 2b: Gazometrenin kalan tank yapisi, 2017, (E. Tiirkel,
Fotograf Arsivi, 2017). / The remaining tank structure of the
gasometers, 2017 (E. Turkel, Photograph Archive, 2017).

16.02.1992 giin ve 4273 sayili; 04.01.1995 giin ve 6263
sayil kararlar) (Koksal, 2005: 42).

Yedikule Gazometresi, yaklagik 30 metre ¢apli, on iki
kolonlu ve kolon kilavuzlu teleskopik tip gazometredir
(Fotograf 3). Gazometrede yapisal bozulmalar mevcut
olup, sa¢ levhasi ¢okmiistiir. Ray sisteminde ise hasarlar
bulunmaktadir. Bugiinkii durumda bir islevlendirme
projesi mevcut degildir.

Fotograf 3: Yedikule Gazometresi (H. A. A. Biiytiktaskin, Fotograf
Arsivi, 2017)./ Yedikule Gasometer (H. A. A. Biiyiiktaskin, Photo
Archive, 2017).
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Kuzguncuk Gazhanesi ve Gazometre Yapilart

Sultan Abdiilaziz déneminde (1861-1876), Beylerbeyi
Sarayr’nin modern Olgiilerde aydinlatilabilmesi i¢in,
Kuzguncuk gazhane tesisinin insa edilmesine karar
verilmistir (Baraz, 1994: 269-270; Batur,1994: 206-
210). Istanbul’un ikinci gazhane tesisi olan Kuzguncuk
Gazhanesi, 10 doniimliik bir arazide, makine ve
ekipmanlarin bulundugu bir ana bina, idari birimlerin
ve yonetim merkezinin bulundugu bir yardimci bina
ve gazin depolanmasi ve ayristirilmasini saglayan orta
Olcekli iki adet gazometre tesisinden olusmaktaydi
(Mazak, 2011:1-5).

1865 yilinda iiretime baglayan tesisin islevi 1940 yilinda
durdurulmustur. Tesisteki kullanima elverisli makineler
ve metal aksamlar sokiilerek Kadikdy Gazhanesi’ne
nakledilmistir (Mazak, 2011: 1-5). Bogazi¢i Imar
Midiirliigti, III Numaralh Kiiltlir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu ve Uskiidar Belediyesi takibinde,
Kuzguncuk Gazhanesi yenileme projesine onay
verilmistir. Bunun sonucunda, 2.800 m?’lik insaat alanin
icerisinde ii¢ bloktan olusan, kiiltiir, sanat ve sosyal
hizmet yapilarin1 barindiracak islevlendirme projesi
hazirlanmistir. Orijinal halindeki kolonlar1 ve diger ¢elik
aksamlar1 kalmamis olan gazometreler yeniden inga
edilerek, biiylik kulede lokanta, kiigiik kulede ise kafe
olacak sekilde tasarlanmistir (Fotograf 4).

Fotograf 4: Kuzguncuk Gazometresi’nin yeniden insa siirecindeki
durumu (Url 5). / Kuzguncuk Gasometer during the rebuilding
process (Url 5).

Dolmabahge Gazhanesi ve Gazometre Yapilart

Dolmabahge Sarayi, I. Abdiilmecit déneminde (1839-
1861), Garabet Amira Balyan ve oglu Nigogos Balyan’a
projelendirilerek, 1843- 1855 yillar1 arasinda insa edilmistir.
Dolmabahge Sarayi tasariminin, diger saray tasarimlarmdan
temel farki yasam alanlar, odalar, mutfak gibi tiim iglevlerin
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tek bir ¢ati altinda toplanmasidir. Dolmabahge Sarayi’nin
inga ettirildigi donemde, Avrupa’da yaygin olan havagazi
ile aydmlatma sisteminin, saray i¢in de kullanilmas: fikri
benimsenmistir. Havagazi fabrikasi, Dolmabahge Sarayi’ nin
aydinlatma ihtiyacim kargilayabilmek igin bugiin BJK Inénii
Spor Kompleksi’nin arka tarafinda, o donemde ise saray has
ahirlarinin arkasinda kalan alanda yapilmustir. Tesis, Osmanl
Devleti’nin ilk sanayi tesislerinden biri olmasi bakimindan
onem tasimaktadir. Dolmabah¢e Gazhanesi, Dolmabahge
Sarayi ile birlikte, resmi olarak 1856 yilinda hizmete agilmigtir
(Mazak, 2014: 2). istanbul’da havagaz ile aydmlatilan ilk
mekan, Dolmabahge Saray1 olmustur (Url 8).

Basariyla sonuglanan saray aydinlatmasindan olusan
iiretim fazlasi havagazi ile Beyoglu ilgesi aydinlatilmisgtir.
Havagaziyla aydmlatilan ilk cadde istiklal Caddesi
olmus ve kamusal alanlarin aydinlatilmasi1 Taksim’den
Galatasaray’a ve Tiinel Meydani’na gelen boru hatlariyla
Karakoy’e kadar uzanmistir. Yaklasik on yil igerisinde
Beyoglu, Besiktag, Harbiye ve ¢evresi havagazi ile
aydinlatilmaya baslanmistir (ITO, 2010).

Gazhanenin i¢ tesisat takimlari, Fransa, Ingiltere gibi
Avrupa lilkelerinden getirilmistir. 1875’lerde bazi
aksamlar ve gaz borulari, Tophane’de demirden dokiim
olarak iiretilmistir (Mazak, 2014: 3).

Dolmabah¢e Gazhanesi, 1874 yilinda Sehremanetine
(belediye) devredilmistir (Oztiirk, 2010). Devrinden on
altt yil sonra, Tophane-i Amire idaresine gegen tesis,
zarar ettigi i¢in, 1913 yilinda yeniden Sehremanetine
devredilmistir. Gazhane, isletmenin zarar etmesi, teknik
donaniminin ¢agin gerisinde kalmasi, modernizasyona
ihtiyag duymasi ve tesisin bakim onarim masraflarini
karsilayacak ekonomik glicin ~ bulunamamas1
yliziinden, 1914 yilinda, Fransiz sermayeli Dersaadet
Beyoglu ve Yenikdy Daireleri Osmanli Anonim Gaz
Sirketi’ne (Beyoglu-Yenikoy Tiirk Anonim Gaz Sirketi)
devredilmistir (Tekin, 2006: 49-50). Anlagsmaya gore elli
yil olan devir siiresi savag nedeniyle uygulanamamustir.

Jacques Pervititch tarafindan 1926 yilinda ¢izilmis
vaziyet plani incelendiginde (Sekil 3a), giiniimiizde tek
kalan gazometre yapisinin, gecmiste aslinda iki adet
oldugu anlagilmaktadir. Sekil 3b’de, sekil 3a’da goriilen
saray has ahirlarinin ve gazhane tesisinin yer aldig:
alanin, es yonli giincel haritas1 bulunmaktadir.

1955 yilina kadar iiretim yapan Dolmabah¢e Gazhanesi,
Inénii Stadyumu’nun genisletilmesi igin alman kararla,
1956-1957 yillarinda Kagithane-Poligon’a tagmmugtir.
Dolmabahg¢e Gazhanesi’nin 15 Agustos 1960°da iiretimi
durdurulmugtur. Poligon’daki yeni tesis 1984 yilinda
IETT ye baglanmustir.
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Sekil 3a: Dolmabahge Gazhanesi ve ¢evresinin plani, J. Pervititch
arsivleri, 1926. / Plan of Dolmabahgce Gasometer and its
surrounding, J Pervititch archives, 1926.

Fotograf 5a: 1920-1930 yillar1 arasinda ¢ekildigi tahmin edilen
saray ahirlar1 ve Dolmabahge Gazometresi (Url 10). / The palace s
horse barns and Dolmabahg¢e Gazometer photos between 1920 -
1930 (Url 10).

2005 yilinda Istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisi,
Hasanpasa ile Dolmabahge gazhanelerinin yikilmadan
kalan birimlerinin restore edilmesi yoniinde karar almis,
ihale fiyatinin ¢ok yiiksek c¢ikmasi nedeniyle, 2005
yilinin son ¢eyreginde proje iptal edilmistir. Dolmabahge
Gazometresi, Yapr Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midiirliigii tarafindan tescillenmis bir koruma yapisidir.
Avrupa Park ve Bahgeler Midiirligii'ne tahsis edilmis
arazide, Macka Parki sinirlar igerisinde yer almaktadir.

DOLMABAHGE GAZOMETRESI iSLEVLENDIRME
CALISMASI

Dolmabahce Gazometresi Yapisal Analizi

Dolmabahge Gazometresi, 24,7 muzunlugunda 35 m ¢apinda,
kolon kilavuzlu teleskopik tipli ¢elik tastyict sistemli bir
gazometredir. 14 adet kolonla taginan gaz tanki, kullammda
oldugu dénemde 3 kademeli yiikselim yapmaktaydi. Tankin
etrafinl 4’1t cidar katmam sarmaktadir. Dogusu ile batist
arasinda 2 metrelik kot farki bulunmaktadir. Bati cephesinde

— = " o L .

Sekil 3b: Gazometre yapisi ve yakin ¢evre uydu goriintiisii, 2017
(Url 9). / The satellite image of the gasometer structure and near
surrounding, 2017 (Url 9).

Fotograf 5b: Giiniimiizde Dolmabah¢e Gazometresi (E. Tiirkel,

Fotograf Arsivi, 2017). / Present situation of Dolmabahge
Gazometer (E. Turkel, Photo Archive, 2017).

zemin stii tank 3 m yiiksekligindeyken, dogu cephesinde
tank, 1 m zemin tistiinde kalmaktadir (Sekil 4).

Birbirine es 7 m x 8 m boyutlarinda 42 adet capraz eleman
ve kayitlarla baghh modiilden olusturulmustur (Sekil 5).
Modiil birlesim detaylar1 Sekil 6’da verilen sistemde,
birlesim araci olarak M 18 bulonu kullanilmaistir.

Yapmin mevcut durumu incelendiginde, hem kolon
ve kirislerde hem de kolon-kirig birlesimlerinde, yer
yer korozyon gozlemlenmektedir. Birlesim elemant
bulonlarda eksikler bulunmaktadir (Fotograf 6a). Celik
profillerde kismi deformasyonlar mevcuttur. Tankin ¢an
kisminda ise ¢okme gozlenmektedir (Fotograf 6b).

Dolmabahge Gazometresi icin igleviendirme
Olciitleri

1990’11 yillarin sonuna dogru, endiistri yapilarinin
yeniden islevlendirilmesi konusu, iilkemizde ©Onem
kazanmaya baglamistir. Dolmabahge Gazometresi gibi
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Sekil 4: Teleskopik gazometre yapisal sistemi (E. Tiirkel, 2017). / Structural system of the telescopic gasometer (E. Turkel, 2017).
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Sekil 5: Gazometre bati cephesi goriiniis (E. Tirkel, 2017). /
Western facade view of the gasometer (E. Turkel, 2017).

endiistri miras1 olan yapilar i¢in yeniden islevlendirme
onerileri belirlenitken, yapilar1 kent kimligine iade
edilmesinde gbéz Oniine alinacak kistaslarin dogru
saptanmasi1 gerekmektedir.

Islevlendirme kapsaminda dikkat edilmesi gereken
yapisal farkliliklar:

Biiytik 6l¢ekli endiistriyel tesislerde, her bir yap1 biriminin
kendine 6zel bir kurgusu olmasi nedeniyle, diger yapilara
gore farkliliklar tagimaktadir. Bu farkliliklar ele alinirken,
kullanim amaglarma gore sahip olduklart teknolojik
ozellikler, yiiksek kurulum maliyetleri, ¢evresel sartlar
altinda olugmus yapisal bozulmalar gibi Ol¢iitler dikkate
almacaktir.

st A—t—1—1—sir
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Sekil 6: Gazometre modiil ve detay1 (E. Tiirkel, 2017). / Gasometer
module and detail (E. Turkel, 2017).

Islevlendirme kapsaminda dikkat edilmesi gereken
stirdiirtilebilir yenileme hedefleri:

Stirdiiriilebilir kentsel yenileme hedefleri, fiziksel
gevre kosullariin iyilestirilmesi, ekonomik ve sosyal
kosullarin iyilestirilmesi olmak iizere ii¢ boliimde
incelenmektedir (Alag6z,2015: 1-12).

Fiziksel ¢evre kosullarinin iyilestirilmesi, tarihi
yapilarin ve alt yapinin korunarak kentsel dokunun
kalitesinin artirilmasina yonelik calismalar1 ve enerji
ile kirlilik sorununa iligkin ¢alismalar1 kapsamaktadir.

Ekonomik  kosullarin  iyilestirilmesi, ekonomik
rekabetin arttirilmasi ve herkesin esit sartlarda kentin
olanaklarindan yararlanmasini1 hedeflemektedir (Tiimer,
2003).

Sosyal kosullarin iyilestirilmesi, kent i¢i bdolgesel
alanlarda, konum geregi olusan sosyal donati
eksikliginin giderilmesi ve insanlarin kent hayatina
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Fotograf 6a: Yapida olusmus hasarlar (E. Tirkel,
Fotograf Arsivi, 2017). / Structural damages (E.
Tiirkel, Photograph Archive, 2017).

katilimlarinin saglanmasini amaglamaktadir (Gibson ve
Kocabag, 2001: 177-228).

Islevlendirme kapsaminda dikkat edilmesi gereken
bolgesel yaklagimlar:

Endiistri yapilarinin yeniden islevlendirilmesi konusu,
bulunduklart boélgenin sosyal, kiiltiirel ve yapisal
degerleri incelenerek sekillenmelidir. Arastirmaci
Taggart, 2000 yilinda yaptig1 calismasinda, kendi
olusturdugu yeniden islevlendirme mekanizmasinin
merkezine halk katilimint oturtarak  Onerilerde
bulunmustur. Taggart’in 6nerileri:

-Koruma ve yap1 uygulama alaninda tecriibeli kisilerden
olusan, konuyu tim yonleriyle (finans, hukuk ve diger
meslek gruplar1) degerlendirebilecek yonlendirici bir
ekip olusturulmasi,

-Yapt ve bulundugu bolgenin fiziki durumunun
uzmanlarca irdelenmesi,

-Yapisal oOzelliklerin, getirdigi avantajlarin ya da
dezavantajlarin goz 6niine alinmasi,
-Gelecege iliskin vizyon tayin edilmesi, seklinde
siralanabilir (Taggart, 2000).
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Fotograf 6b: Yapida ¢an kisminda ¢okme (E. Tiirkel, Fotograf Arsivi, 2017). / The
collapse of the structural base (E Turkel, Photo Archive, 2017).

Dolmabahce Gazometresi’nin Konumlandigi
Badlgenin Incelenmesi

Taggart’mm sunmus oldugu islevlendirme dlgiitleri
dogrultusunda, yapt farkliliklari ve siirdiiriilebilir
yenileme hedefleri gbéz Oniinde bulundurularak,

Dolmabah¢e Gazometresi ve ¢evresi incelenmistir.

Bolgenin Fiziksel Olarak incelenmesi:

Fiziksel ¢evre, canlilarin i¢inde yasadigi, varligini ve
niteligini fiziksel olarak algiladig1 ortamdir. Olusumunda
insan etkisi olmayan ¢evreye dogal ¢evre, insanin kendi
amaclart dogrultusunda degistirmis oldugu ¢evreye
yapay ¢evre denir (Yiicel: 85-86).

Bolgedeki dogal olusumlar incelendiginde, gazometrenin
dogu bati ekseninde arazi egimi; doguda Macka
Demokrasi Parkina, batida ITU Giimiissuyu Kampiisiine
dogru yiikselmektedir. Yap1, dogu bat1 aksinda bir vadide
konumlanmaktadir.

Gazometre yapisi, Besiktag ilgesi sinirlari igerisinde
olup, kuzeyinde Sisli ilgesi, batisinda ise Beyoglu ilgesi
ile komsudur. Giineyinde BJK Inonii Spor Kompleksi
ve Istanbul Bogazi, bitisiginde yaklasik 200.000 m?’lik
alan1 kaplayan Magka Demokrasi Parki (Eryilmaz, 1999:
108) bulunmaktadir. Gazometrenin ¢evresi, Istanbul’daki
arazi fiyatlarinin yiiksek oldugu bir bolgedir. Zamanla
cevresinde liiks oteller ve konutlar yapilmistir.
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Besiktag ve komsu ilgelerinin tarihinin saray yillarina
uzanmasi, bolgenin alt yap1 hizmetlerinden yillar 6nce
yararlanmasini saglamigti. Tramvay, metro, otobiis,
vapur, hizli motor, teleferik, fiinikiiler gibi toplu tagima
araglar1 sayesinde belirli noktalara rahatlikla ulagim
saglanmaktadir. Ulasim olanaklar1 gelismis bu ilgeler,
iiniversiteleri, miizeleri, sanat atolyelerini, etkinlik ve
aligveris alanlarii biinyesinde barimdirmaktadir.

Bélgenin Ekonomik Olarak incelenmesi

Yeniden islevlendirme kararlarmin  etkin  olarak
alinabilmesi, yapmin bulundugu ilgenin ve komsu
ilcelerin ekonomi seviyesinin analiz edilebilmesi ile
miimkiin olacaktir.

2007 yilinda Yeni Zelanda’da yapilan bir aragtirmada
(Url 11), nesnel yasam gostergeleri degerlendirilerek,
kentlerin yasam kalitesi saptanmistir. Bahsedilen nesnel
yasam gostergeleri, niifus, okullasma orani, ekonomik
kalkinma ve yasam Oolgiitleri ise, konut, saglik, yapili
cevre, dogal cevre, giivenlik, toplumsal baglilik diizeyi,
temel siyasal haklar olarak belirtilmistir (Kogak, 2008:
275-282).

2015 yilinda Istanbul ilgelerinin yasam kalitelerinin
belirlenmesi i¢in yapilan “Istanbul’da Yasam Kalitesi
Arastirmas1t” sonucunda, ilgelerin  sosyoekonomik
verileri kaydedilmistir. Istanbul’daki 39 ilge arasinda
yasam kalitesi en yiiksek birinci ilge Besiktag olurken,
Sisli ilgesi dordiincii sirada yer almistir (Seker, 2015: 9).

Dolmabahg¢e Gazometresi’nin bulundugu arazi, Istanbul
ilgelerinin ekonomik seviye siralamasinin ilk siralarinda
yer alan ig¢ biiyiik ilgesi Besiktag, Sisli ve Beyoglu
kesisiminde kalmasi nedeniyle degerli bir konumdadir.

Bélgenin Sosyal Olarak incelenmesi

Bir bolgenin kalkinmigligi ve ekonomik refah seviyesi
ayni zamanda barindirdigi sosyal olanaklarin zenginligini
de vyansitmaktadir. Yasam kalitesi arastirmasinda,
ekonomik olarak oncii ilge Besiktas ve diger iki
ilge Sisli ile Beyoglu'nun sosyal olanaklari, sahip
olduklar1 ekonomilerinin paralelinde bir seviyededir.
Gazometrenin bulundugu ilge ve komsu ilgelerin sosyal
cevre analizi yapilirken, yapinin merkezinden g¢evresine
2,5 km mesafeli bir gember i¢inde inceleme yapilmistir.
Belirlenen 2,5 km’lik yarigap igerisinde, Tiirkiye nin 6nde
gelen 9 liniversitesinin 12 yerleskesi, 12 Anadolu lisesi,
8 ozel lise, 6 teknik meslek lisesi olmak iizere toplamda
26 adet lise bulunmaktadir. Kiiltiir - sanat olanaklar1
incelendiginde, bolgenin 6nemli nitelikteki miizelere,
sergi salonlarina, galerilere, sanat merkezlerine, konser
ve opera salonlarina, a¢ik hava konser alanlarina, kongre
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merkezlerine, kiiltlir merkezlerine ev sahipligi yaptig1
gozlemlenmektedir. Ayrica bolge, hem bir¢cok devlet
ve Ozel tiyatro salonunu, hem de sinema salonunu
barmdirmaktadir.

Dolmabahce Gazometresi icin isleviendirme

Ornekleri

Incelenen Dolmabahge Gazometre’si i¢in gevre kosullari,
tarihi degisim siireci, ¢evresiyle iliskisi, islevlendirme
kistaslari, yap1 farkliliklari, konumlandigi bolgenin fiziki,
ekonomik, sosyal durumlari ve saptanan yapisal analizler
dogrultusunda, yapiya uyumlu olasi iglevlendirme
Onerileri belirlenmistir. Fiziksel, ekonomik ve sosyal
cevre analizlerinden elde edilen ¢ikarimlar sonucunda
gazometreye, sosyal, kiiltiirel ve sportif amagli; sirasiyla
ufak cins atlar i¢cin manej, ylizme havuzu, buz pateni
pisti, cok amagcli salon olmak {izere 4 farkli islevlendirme
Onerisi sunulmustur. Farkli yas gruplar diisiiniilerek,
yapinin kente geri kazanimi hedeflenmistir. Yapinin
konumunun toplu ulagima elverisli ve kolay erisilebilir
bir bolgede olmasi, ¢esitli yas gruplarina hitap edebilecek
sosyal mekan iglevlendirmelerini g6z oniine alabilme
imkanini vermektedir.

Ufak Cins Atlar icin Bir Manej

Dolmabah¢e Gazometresi’nin hemen bitisigindeki
parktan ve parkin kuzey sirtinda konumlanan yap1
alanlarindan denize dogru, cevresi agik yesil bir hat
bulunmaktadir. Bugiin eski islevini yerine getirmedigi
icin yilikselim yapmayan gazometrenin tank boliimii
yer seviyesinin 1 ila 2 metre kadar iistiinde kalmaktadir
(arazideki kot farkindan dolay1 degisim gostermektedir).
Tankin iist boliimiine dogru devam eden, c¢eperler
ylikselim yaptiginda onlarin taginmasini  saglayan
celik cerceve, cevresine hazne bugiin bos durumda
oldugu i¢in geffaf bir ortam saglamaktadir. Tasarim
karar1 verilirken gazometre haznesinin bos konumdaki
seviyesinde kalmasi, ¢evresiyle kurdugu saydam iligkinin
stirdiiriilebilmesi i¢in 6nemli goriilmiistiir. Besiktas ilgesi
ve yakin c¢evresinde manej alant bulunmamaktadir.
Yapinin ufak cins atlar1 barindiracak bir mane;j tesisi
olarak islevlendirilmesinin gorsel ve fiziksel avantajlar
saglayabilecegi diisliniilmektedir. Cocuklarin dolayisiyla
ailelerin katilimiyla alan hareketli, yasayan bir hale
getirilebilecektir. Sehrin iginde ¢evrede bulunmayan bir
islevlendirilmeyle, gazometre canlandirilarak yapiya
dikkat ¢ekilecek ve kent kimligine geri kazandirilacaktir.
Gazometrenin mevcut tank iistiinde kalan kedi yolu ise
seyir terasi olarak diizenlenebilir (Sekil 7).

Tankin i¢ boliimii, soguk hava sartlarinda kullanilacak
kapali manej ve atlarin bakilabilecegi alan olarak
diizenlenebilir. Ikincil alanlar bu boliime yerlestirilebilir.
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Havuz

Gazometrenin ¢evresinin konut hacminden kismen
izole olup yesil alan, stadyum ve otel birimleri ile
komsu olmasinin, havuz olarak kullanimma destek
saglayabilecegi disiiniilmektedir (Sekil 8). Tankin
ortasinda uygulanacak bir havuz sistemi ile tankin
catisinda giineslenme alan1 planlanabilir. Yapinin
gazometre olarak kullanildigi doénemlerde mekanik
bir yapr sistemine sahip olusu havuz islevlendirme
Onerisinde avantajlar sunabilir. Dolayisiyla gazometre
tankinin havuz sistemi kurulmasi igin uygun olacag1
disiiniilmektedir. Tastyic1 ¢elik ¢erceveye yapisal
gorselligi bozmayacak sekilde belirli bir seviyeye
kadar reflektif camlar yerlestirilerek alan mahremiyeti
kolaylikla saglanabilir.

Kis aylarinda soguk havalarda, havuz teknesinin etrafindaki,
teleskopik gazometrelerin i¢ gaz hacmi arttiginda cidarlarmin
yaptig1 yiikselmeye benzer hareket yapan bir diizenek
yardimiyla havuz ¢eper duvarlan yiikseltilerek, tesisin kapali
havuz olarak da kullaninmi saglanabilir (Sekil 9).

R L R | e
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Sekil 7: Ufak cins atlar i¢in bir manej 6nerisi (E.Tiirkel, 2017)./ 4
manege proposal for pony type horses (E. Tiirkel, 2017).

Buz Pateni Pisti

Yapiin, bulundugu bdlgede benzeri olmayan, buz
pateni salonuna doniigiimii saglanabilir (Sekil 10a). Tank
boliimii icerisine kurulacak buz pisti platformuyla islev
kazandirilabilir. Bu sayede, gerek ¢ocuklarmn, genglerin
gerek yetiskinlerin kullanimina dahil edilmesi miimkiin
olacaktir. Tankin tavan boliimiinde, i¢ mekanin 1s1k
alabilmesi i¢in ¢elik striiktiirlii cam ortiilii tavan acikligi
olusturularak, paten kayanlarin da gazometrenin farkli
striiktiiriiyle bag kurmasi saglanabilir. Mekan igerisinde,
hizmet amaclh kiiciik hacimli bir kafe-restoran birimi
kurgulanabilir.

Sekil 8: Havuz ve giineslenme alani 6nerisi (E. Tirkel, 2017). /
A proposal for swimming pool and sunbathing area (E. Turkel,
2017).

Sekil 9: Yiikselerek kapali havuz olarak kullanimini saglayacak
¢eper duvarlan (E. Tiirkel, 2017). / Outer walls rising up to form
an indoor swimming pool (E. Tiirkel, 2017).

Gok Amach Salon

Gazometrenin tank boliimii igerisinde agik bir mekan
olusturularak, kiiltiirel amagli sergiler, etkinlikler veya
gazhane tesislerinin sistemini, gazometre yapilarinin
tanitimini saglamak gibi ¢esitli nedenlerle, cok amagli bir
salon tasarlanabilir. Yap farkli etkinliklerde kullanilabilir
(Sekil 10b) (Tirkel, 2017: 110-119).

SONUGLAR VE ONERILER

18. ylizyilda endiistrilesme hareketlerinin insanliga
kazandirdigi 6nemli bir yenilik, bina ve sokaklarin
havagazi ile aydinlatilmasi i¢in kurulan gazhane
tesisleri olmustur. Osmanli Devleti doneminde, ¢eligin
yap1 ana striiktiiriinde kullanilmasina ve de gazhane
tesislerinin kurulmasina 19. yiizyilda baslanmistir.
Gazhane tesisleri igerisinde depolama gorevindeki
celik striiktiirli  gazometreler, biiyilkk hacimsel
boyutlar1 ve yapisal farkliliklariyla 6n plandadir.
Yeni aydinlatma teknolojilerinin ortaya ¢ikmasiyla,
bircok gazometrenin kullanimina zaman icinde son
verilmistir.
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Sekil 10a: Buz pateni pisti 6nerisi (E. Tiirkel, 2017). / Ice-skating
rink proposal (E. Tiirkel, 2017).

20. yilizyilin ortalarina gelindiginde, Avrupa ve
Tirkiye’de, kullanilmayan gazometre tesislerinin
say1s1 azimsanmayacak duruma gelmistir. Islevlerini
kaybeden gazometre yapilar1 dogal ve iklimsel
kosullar altinda eskime ve 0&zellikle de korozyon
nedeniyle ¢iirime ve ¢6kme ile karsi Kkarsiya
kalmislardir. Avrupa’nin birgok kentinde, giiniimiize
kadar ayakta kalmayir basarabilen gazometrelere,
cesitli fonksiyonlar kazandirilarak, kent kimligine
iade edilmeleri ve islevlendirilmeleri saglanmistir.
Ulkemizde de gazhane tesisleri igin islevlendirme
konusu giindeme gelmistir. Istanbul’un dort gazhane
tesisinden ikisi, Hasanpasa ve Kuzguncuk Gazhaneleri
i¢in ¢aligmalara baslanmistir. Kuzguncuk Gazhanesi
i¢in restorasyon, yenileme ve islevlendirme ¢alismalari
parasal sikintilar nedeniyle yarim kalmis, Hasanpasa
Gazhanesi’nde restorasyon ve yenileme calismalari
ise devam etmektedir. Bu iki gazhane tesisinde,
gazometre yapilarinin insa edildikleri zamanki
orijinal halleri ile bugiine gelebilmeleri miimkiin
olmamistir. Kuzguncuk Gazhanesi’ndeki gazometreler
tamamen sokiilmiis, Hasanpasa Gazhanesi’ndeki iig¢
gazometreden ikisi tamamen sokiilmiis, geriye sadece
ii¢lincii gazometrenin depo kismi kalmistir. Kuzguncuk
Gazhanesi icin gazometre yapilarina benzer iki ¢elik
kule yeniden tasarlanmis ve insa edilmistir. Hasanpasa
Gazhanesi’nde, tank bolimi bulunan gazometrenin
kilavuz kolonlari, restorasyon projesi kapsaminda
yeniden insa edilecektir. Yedikule Gazometresi ve
calisma konusu olan Dolmabah¢e Gazometresi igin
herhangi bir restorasyon ve islevlendirme calismasi
bulunmamaktadir.

Caligma kapsaminda, yapisal deformasyon ve hasar-
lar1 giin gectikge artan, islevsiz haldeki Dolmabahge
Gazometresi i¢in, yapilan hasar tespit caligmasinin
ardindan, yapiy1 korumaya ve yasayan bir mekan
haline doniistiirmeye yonelik islevlendirme Onerileri
getirilmistir. Yeni fonksiyon onerileri kurgulanirk-
en, gazometrenin bulundugu alanin ¢evre kosullari,
fiziksel, ekonomik ve sosyal kosullar1 incelenmis ve
gazometrenin yapisal farkliligina dikkat edilmistir.

Sekil 10b: Cok amagli salon 6nerisi (E. Tiirkel, 2017). / 4 proposal
for multi-purpose hall (E. Tiirkel, 2017).

Yapinin bulundugu alanin fiziksel analizi sonucunda,
arazi fiyatlar1 degerli semtlerin kesisiminde konum-
land1g1, stadyum, park, konser salonlari, sergi-kongre
merkezleri, miizeler, tiyatrolar, sinemalar, liseler ve
iiniversitelerin yer aldig1 sosyo-kiiltiirel bir ¢evrede
bulundugu kaydedilmigtir. Dolmabah¢e Gazometre-
si’nin kesisiminde konumlandigi, Besiktas, Beyoglu,
Sisli il¢elerinin ekonomik verileri ve sosyo- ekonomik
kalkinmislik diizeyleri de g6z ard1 edilmemelidir. Dol-
mabahge’nin ulagim imkanlari agisindan zengin olmasi
avantajli bir 6zelliktir. Istanbul’un bircok semtinden
kara, deniz ve demir yollar1 sayesinde toplu tasima
ile bolgeye ulasim saglanabilmektedir. Gazometre
i¢in olusturulan yeni fonksiyon Onerilerinde, yapinin
sosyal birimlerle ¢evrelenmis olmasi, okullarin be-
raberinde getirdigi bolgedeki geng¢ niifus yogunlugu
ve ulasim kolayliklari, ¢esitli yas gruplarindaki kul-
lanicilara yonelik fikirsel esneklik saglatmaistir.

Gelistirilen islevlendirme onerilerinden ilki, Magka
Demokrasi Parki’nin sinirina komsu olan gazometrenin
yesil alanla harmoni iginde, ¢ocuklara yonelik ufak
cins atlar1 barindiran, atlarla gocuklarin kaynagmasina
olanak saglayan manej olarak islevlendirilmesi fikridir.
Bu Oneriyi, ¢esitli yas gruplarina yonelik bir havuz
yapis1 ve yine ¢esitli yas gruplarina hitap edebilecek
buz pateni pisti diizenleme Onerisi izlemektedir.
Son olarak, hem cesitli kiiltiirel etkinlikler hem de
gazometre yapisinin tarihinin ve kimliginin kentliye
tanitilmas1 i¢in sergi alani olarak islevlendirilmesi
onerilmistir.

Yapiya kazandirilmasi onerilen yeni fonksiyonlardan
once, yapinin fiziksel standartlari saglamasi igin
temizlik, onarim ve koruma gibi uygulamalarla
tamamlanmas: gerekmektedir. Kullanilmadigi yillar
igerisinde c¢evresel etkenlere maruz kalan yap1
elemanlarinin  performansi1 degerlendirilmeli  ve
gerektigi takdirde olugmus yapisal hasarlara karsi
onarma ve gliglendirme c¢alismalart yapilmalidir.
Gazometrenin tank boliimii i¢in de, ana sistemdeki gibi
onarim ¢aligmalar1 yapilmalidir. Yillarca havagazini ve
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yan uriinleri barindiran dolayisiyla zararli kimyasallar
igeren tankin temizliginin alinacak kisisel koruma
onlemleri dogrultusunda yapilmas: gereklidir.

Ulkemizde, endiistrilesmenin  ve  yapilasmanin
etkiledigi sehirlerin basinda gelen Istanbul’un énemli
sanayi tesislerinden olan Dolmabah¢e Gazhanesi’nin
giinimiize kalabilmis tek yapisi, Dolmabahge
Gazometresi, endiistri mirasinin 6nemli bir pargasi
olup, kiiltiir varliklarim1 koruma kurulu tarafindan
kayit altindadir. Iginde bulundugumuz 21. yiizyilin
ilk ¢eyreginde, unutulan bu yapilari, sehrin kimligine
geri kazandirmak ve bir anlamda da kaybettikleri
itibarlarini iade etmek i¢in ¢aba sarf etmek, en azindan
yol gosterici olmak, her mimar ve mithendisin mesleki
sorumlulugundadir.
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Ozet

Osmanli yazili kaynaklari Osmanli kent ve konut tarihi arastirmalar i¢in 6nemli bilgiler sunmakta ve genis ve
zengin bir veritabani olusturmaktadir. Kad1 Sicilleri bu kaynaklar arasinda énemli bir yer tutmaktadir. Bu baglamda,
bu makale, modernlesmenin esigindeki bir donemde, 17. yiizyilda Istanbul Surici bdlgesindeki evlerdeki yasama
kosullarin1 anlamak adina, Istanbul, Bab ve Rumeli Kad: Sicillerine basvurmustur. Sézkonusu sicillerde evlerle
iligkili satig, rehin verme, hibe etme, vakfetme, kiralama, kiralarin devredilmesi, hisse veya miras paylagimi,
mubhallefat iglemleri veya onarim i¢in yapilmis kesif islemleri gibi pek ¢ok konuda dava yer almaktadir ve davalarda
mekan tarifleri yapildigi i¢in ev i¢i mekan bilesenlerine iliskin detayli bilgilere ulagilabilmektedir. Bu bilgiler 1s181nda
bilesenlerin neler oldugunu sorgulamanin yan sira, Istanbul Surigi bolgesinde yer alan evlerin mekan tariflerindeki
bilgiler sayisal verilere doniistiiriilerek kantitatif olarak analiz edildiginde, bu bilesenlerin her biriyle kent genelinde
karsilagma siklig1 tizerine fikir yiiriitmek miimkiindiir. Bu bilgiler bize, evlerdeki hangi bilesenlerin olagan oldugunu,
hangilerinin ise liiks kapsaminda degerlendirildigini gosterir. Boylece olagan kentlilerin de, varlikli kesimin evlerinin
barmma ve yasama kosullari hakkinda degerlendirme yapilabilecektir. Makalenin amaci da, Surigi Istanbul’da
yasayan kentlilerin yiizyilin bagindan sonuna kadar giindelik yasamlarini gegirdikleri evlerindeki bu kosullar1 ve
mekanlarma dair standartlar1 belirlemek; veriler ve analizler lizerinden evlerin mekansal kosullarinda bu baglamda
yasanan degisim ve siireklilikleri de diger yiizyillarla kargilastirmalar yaparak irdelemek ve tartigmaktir.

Anahtar kelimeler: Istanbul, 17. yiizy1l, Ev, Osmanli, Yasam Kosullari, Kad1 Sicilleri.
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INTRODUCTION

To date, research by architectural historians on Ottoman
dwellings has focused mostly on 19™-century structures
that still stand today. More recently, however, studies
involving new approaches to interpreting written sources
have revealed that Ottoman houses prior to and during
the 18th century differed drastically from how they
have typically been characterized by scholars. Indeed,
detailed information about houses available in written
Ottoman sources traditionally used only by historians
affords a broad base of quantitative data about trends
not only in housing but also in living conditions in
Ottoman cities. Among those sources, Kadi Registries
offer an abundance of data about houses, including about
the sale of property and transactions involved therein,
rehin (‘mortgages’), housing rentals, granting ownership
rights, the inheritance of property, the establishment of
waqf foundations, estimated costs of housing repairs,
and, perhaps above all, the spatial configurations of
residences. Subjected to analysis, such information can
fill major gaps in Ottoman urban and architectural history.
More specifically, the diversity of subject material in
the registries about houses and their inhabitants from
the full spectrum of socioeconomic groups can enable
researchers to conceive and characterize an array of
dwellings across Ottoman urban spaces.

For this article, we conducted a quantitative analysis
of the descriptions of spaces in Ottoman houses in 10
registries containing information about various types of
houses of Istanbul (Suri¢i) during the 17% century. Such
quantitative data enabled us, and can enable researchers
in the future, to better conceive the spatial configurations
of residences across Istanbul and other Ottoman cities.
For our case, we chose registries (Table 1) based on the
sufficiency of information about houses therein, and
we selected information from four periods spanning
20-30 years as a representation of the 17th century. By
narrowing the scope of our research to those periods, we
were able to have an open-ended discussion about which
living conditions and sources of (dis)comfort in Ottoman
houses persisted throughout the century and which
changed. At the same time, since different groups of
residents lived in different conditions in various Ottoman
houses, we deemed it important to analyze different
houses separately as well as collectively in order to gain
a panorama of the city that they formed. Ultimately, the
results of our analysis of data from written Ottoman
sources facilitated this article’s discussion of the general
and particular experiences of living in houses in Istanbul
during the 17% century.

To support our discussion, we compared the results of our
quantitative analysis to previous findings about houses

of Istanbul in the 16th and 18th centuries, with particular
reference to works by Yerasimos (2003), Tanyeli (2003)
and Ozkaya (2015).! However, our comparison was
not made on a case-by-case basis. Whereas work by
Yerasimos and Tanyeli refers to the Wagqf Tahrir Registers
of Istanbul, which contain information about properties
owned by waqfs, Ozkaya’s work refers to the Ahkdam
Registers of Istanbul in the 18th century.? Meanwhile,
information about houses in the Kadi Registries about
the sale of houses and transactions involved therein, the
establishment of waqf foundations, granting ownership
rights, rehin, housing rentals, the estimated costs of housing
repairs, and the inheritance of property also informed
our discussion. Altogether, our quantitative method and
comparison of the results of our analysis to previous
findings illuminated our interpretation about housing
standards and living conditions in urban dwellings, as well
as their transformation during the Ottoman era.

Arguably, information about houses with different
characteristics in the various written sources indicate
different groups of houses that should not be compared
to each other. Although that claim may initially seem
justifiable, we alternatively hypothesize that the property
of waqfs and private property are comparable because
they share characteristics; after all, waqfs in Ottoman
cities were generally established as eviatlik vakif, the
function of which was to securely transfer property to
the next generations. Urban dwellers from all social
strata could establish waqf foundations for their private
houses, which they could thereafter exchange for other
properties owned by waqfs or private ones. Given that
consideration, information about houses in our research
and previous studies can enlighten discussions about the
characteristics of the total housing stock in Istanbul during
the Ottoman era. Accordingly, in this article, we aim to
discuss and evaluate the results of previous research as
well as our own to shed light on living conditions and
sources of (dis)comfort in urban dwellings in Ottoman
Istanbul.

' To compare the results, see: Stefanos Yerasimos, “Dwellings in

sixteenth-century Istanbul”, The llluminated Table, The Pros-
perous House, ed. Suraiya Faroghi, Christoph K. Neumann,
(Ergon-Verl., Wiirzburg, 2003) p.275-300. and Ugur Tanye-
li, “Norms of Domestic Comfort and Luxury in Ottoman Me-
tropolises Sixteenth to Eighteenth Centuries”, The llluminated
Table, The Prosperous House, ed. Suraiya Faroghi, Christoph
K. Neumann, (Ergon-Verl., Wiirzburg, 2003), p.301-16 and H.
Gokgen Akgiin Ozkaya, 18. Yiizyilda Istanbul Evleri Mimarlik,
Rant, Konfor, Mahremiyet (Istanbul: Istanbul Arastirmalar1 En-
stitiisii Yayinlari, 2015).

Ahkdm Registers are the books in which the judgements of
the Divan-1 Hiimayan are recorded and archived. The subjects
of these judgements are complaints and social conflicts. And
among these judgements istibdal (exchange of the properties
between the owners) themed registers reserve an important
place for researches about urban and housing cultures.
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Kadi Registries Number of houses
in the registries
Istanbul 1610s Istanbul Kad: Registers Sicil no.3 (IKR-3) 89

Rumeli Kadi Registers Sicil no.35 (RKR-35)

Istanbul 1640s Istanbul Kad: Registers Sicil no. TSMA-213 (IKR-213) 56
Rumeli Kadi Registers Sicil no. 80 (RKR-80)

Istanbul 1660s Istanbul Kad: Registers Sicil no.TSMA-225 (IKR-225) 137
Rumeli Kadi Registers Sicil no. 116 (RKR-116)
Bab Kad: Registers Sicil no. 3 (BKR-3)

Istanbul 1680s Istanbul Kad: Registers Sicil no. TSMA-246 (IKR-246) 151

Rumeli Kadi Registers Sicil no. 139 (RKR-139)
Bab Kad: Registers Sicil no. 46 (BKR-46)

Table 1- Analyzed Kad1 Registries of Istanbul, Surici region. / Analiz edilen Istanbul (Surici bolgesi) Kadi Sicilleri.

In what follows, we first evaluate living conditions in
Ottoman houses in Istanbul according to the presence
of a two-part structure—an interior part and an exterior
part—with different standards of privacy and comfort.
Such a structure represented an organizational model
that did not exist in every house and consequently
afforded living conditions unlike those not structured
according to the model. We address that topic first
in order to establish a way to differentiate houses in
Istanbul during the 17" century and thereby inform
data and results discussed later on. In the second
section, we evaluate Ottoman houses according to the
number of rooms therein and their various sizes. Since
rooms are units of living space where residents spend
the greater part of their daily lives, their quantity and
size constitute important data for understanding the
living conditions of occupants. In the third section,
we discuss hygienic conditions in Istanbul during the
17" century with reference to a quantitative analysis
of hygiene facilities in houses. In the fourth section,
we take stock of facilities in Ottoman houses for the
preparation and storage of food, whereas in the fifth
section, we evaluate shelter for animals and storage
for fuel (e.g., woodsheds and coal sheds) on Ottoman
properties based on statistical data. Last, drawing from
the findings of all of those evaluations, we identify
the living conditions and spatial configurations
experienced by ordinary Ottomans within their houses
in Istanbul during the 17™ century.

TWO-PART STRUCTURE

Descriptions of spaces in houses in Istanbul from the
Ottoman era reveal two distinct parts of houses—
dahiliyye and hariciyye, respectively corresponding to
the interior and exterior—and indicate how space was

distributed to those parts and the various floors in houses.
In houses whose spaces are described without reference
to either dahiliyye or hariciyye, spaces are typically
described only in terms of their distribution among the
floors.

The fact that the two-part structure did not characterize
every house during the Ottoman era, as mentioned in
research on Ottoman houses, implies different standards
among the properties with and without the structure.® In
house with two parts, the separation of the dahiliyye and
hariciyye seemed to afford dual degrees of exposure to the
outside world—that is, to the public sphere. Those houses
were organized such that the units in the dahiliyye, to be
used by the owners, their families, and other privileged
individuals, because they afford privacy, remained
distinct from units in the hariciyye, which were in closer
proximity to public spaces and meant to be occupied by
household guards, servants, and guests. By allocating
separate kinds of space in their two parts, houses with
the two-part structure arguably afforded higher standards
of comfort and privacy than those without the structure.

Two-part houses were also among the largest houses in
Istanbul. Although large properties affording considerable
comfort and privacy no doubt existed among single-
part houses as well, ones with dahiliyye and hariciyye

3 For a discussion on the two-part structure of Ottoman houses,

see Ugur Tanyeli, “Klasik Donem Osmanli Metropoliinde Ko-
nutun ‘Reel’ Tarihi: Bir Standart Saptama Denemesi”, Prof. Dr.
Dogan Kuban’a Armagan, (Istanbul: Eren Publications, 1996),
pp. 57-71 and Hatice Gokgen Ozkaya “Osmanli Evleri Uzerine
Yeniden Diisiinmek: 18. Yiizyildan Dahiliyeli-Hariciyeli Bes
Istanbul Evi Ornegi”, METU Journal of Faculty of Architec-
ture, 35, 1 (2018), pp. 243-262. In the cited researches, scholars
seem to have agreed that the separation of the two parts afford-
ed both privacy from and proximity to the outside world.
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Number of two-part houses Total number of houses %
Istanbul 1610s 13 89 14,6
Istanbul 1640s 21 56 37,5
Istanbul 1660s 35 137 25,6
Istanbul 1680s 51 151 33,8

Table 2 - Rates of two-part houses. / [ki boliimlii evierin bulunma oranlart.

represented a significant proportion of the largest houses
in the city, because each of their parts occupied its own
area on the grounds and needed to accommodate its
own group of people—either the owners and privileged
others or household security guards, servants, and guests.
In the Ahkdm Registers (1998) describing the istibdal
(‘exchange of property’) of houses in the 18th century,
the ground area of buildings provide insights into the
size of the houses with dahiliyye and hariciyye. Our
analysis of those records revealed that two-part houses
varied in area from 150 to 600 terbian zird, whereas
houses with from one to three stories but without two
parts varied in area from 36 to 419 terbian zird.* In terms
of the number of rooms, whereas houses across Istanbul
in the 18" century had an average of 3.35 rooms, two-
part houses had an average of 5.9. (Akgiin Ozkaya, 2015:
174-176) Although the sicils offer no direct information
about the ground area of houses in 17"-century Istanbul,
it is possible to estimate their area from data about their
number of rooms. From such deductions, houses across
the city in the 17th century presumably had an average
of 4.12 rooms, whereas two-part ones had an average
of 6.89.° Given those results, houses with dahiliyye
and hariciyye exceeded the standard size of houses in
Istanbul overall.

The extent to which houses mentioned in written
Ottoman sources represent houses across Istanbul
remains debatable, however. After all, such sources
were not written to record architectural objects, and 17%-
century Kadi registries offer information about houses
only in their court records. Consequently, the houses
of city dwellers never subject to litigation receive no
official mention in the registries. For that same reason,
the distribution across the sample of two-part houses
as indicated from one registry to another differs. As a

4 The zird was the Ottoman unit of length (1 zird = approx.

75.774 cm), whereas the terbian zird was the Ottoman unit of
length for land area (1 terbian zira = approx. 0.574 m2).

See the second section of this article for details about the av-
erage number of rooms in different sorts of houses in Istanbul
during different periods of the 17% century.

result, the percentage of houses with both dahiliyye and
hariciyye throughout the 17" century, though seeming to
peak during the 1640s (Table 2), in reality only indicates
that owners of such houses more often appeared in court
than owners of other sorts of houses. At the same time,
because registries of that period within the 17" century
contain fewer court decisions than records representing
other periods, the number of surveyable example houses
from that time remains limited. Nevertheless, as shown
in Tables 5-9, the sources that we reviewed for this article
suggest that houses included in registries from the 1640s
had a higher average number of rooms, kenif (‘toilet’),
hamam (‘bathroom’), and water supply facilities.

Taking all of the data into account, it is thus reasonable
to consider that houses with the two-part structure during
the 1640s offered a higher standard of comfort and better
living conditions. Even if that conclusion is accurate, the
inability to ascertain information about houses in Istanbul
during the 17" century from recorded court decisions
continues to pose a significant risk and restriction for
research on Ottoman architectural history. However,
if the data, including quantitative data, are viewed as a
whole and standard deviations are considered, then it is
possible to deduce important conclusions for houses in
17%-century Istanbul overall. According to the results
presented in Table 2, houses with dahiliyye and hariciyye
represented from 15% to 34% of dwellings across Istanbul
during the century, which provides a rough rate of such
houses across the city at the time. By extension, that rate
also indicates that most houses in the city lacked a two-
part structure, meaning that the separation of dahiliyye
and hariciyye afforded a standard of comfort and luxury
largely inaccessible to ordinary Ottomans.

Bearing those caveats in mind, descriptions of houses
without the two-part structure also generally suggest the
distribution of space from floor to floor. Although the
descriptions of most structures in Istanbul during the first
half of the 17™ century indicate which floors included
different types of space, they cast doubt on whether the
houses were separate, individual buildings and, in either




80

case, how the various sorts of space were distributed from
floor to floor in each building. After all, information on the
topic provides mixed clues, as examples of descriptions of
residential spaces from the 1610s illustrate:

“...U¢ fevkani ve bir tahtdni evi ve bir ahwri ve bir
samanligr miistemil... [one room on the ground, three
rooms on the first floor, a barn and a hayloft]” (istanbul
Kadi Registers, Sicil no. 3 (IKR-3), 339),

“...fevkani ve tahtani dort bab biiyitu ve bir ahwr ve bi r-i
md ve kenifi miistemil... [four rooms on the ground and
first floor, a barn and water-well and toilet]” (IKR-3,
350),

“...tahtdni ve fevkani birer bdb evleri, su kuyusunu
seldmlik ve heldyr havi... [one room on the ground, one
room on the first floor, water-well, room for the men and
toilet]” (IKR-3, 605),

“...fevkani iki bab ve tahtdni bir bab evi, selamlig,
odayt, held ve avluyu havi ... [two rooms on the first and
one room on the ground floor, room for the men, a room,
toilet and courtyard]” (IKR-3, 665).

A close look at those descriptions reveals that, on all
of the mentioned properties, units such as kenif, ahir
(‘barn’), samanlik (‘hayloft’), and selamlik (i.e., rooms
for men only) were separate from buildings containing
rooms described as ev or beyt.

Comparing the descriptions with others from the 1680s
sheds some light on the differences in house structure.
Indeed, from the later descriptions, as for the houses
described above, the distribution of spaces from floor to
floor in a single building can be discerned:

“...tabaka-i ulydsinda bir bab oda ve tabaka-i vustasinda
iki bab oda ve dehliz ve siifldsinda bir matbah ve bir kiler
ve bir su kuyusu ve ciineyneyi miistemil miilk menzil...
[house having one room on the upper floor, two rooms
and vestibule on the first floor and one kitchen, one store-
room, one water-well and a small garden on the ground
floor]” (Bab Kadi Registers Sicil no. 46 (BKR-46), 352)

or

“...fevkani yedi bab oda ve bir sofa ve vustida dort
bab oda ve tahtinda bir ahir ve bir matbah ve kenif ve
muhavvatayr miistemil menzil... [house having seven
rooms, one sofa on the upper floor, four rooms on the
first floor and under these one barn, one kitchen, one
toilet and courtyard]” (BKR-46, 741).

Hatice Gokgen OZKAYA

Because such evidence suggests that all spaces were
distributed over three floors in a single building, no such
construction had additional structural parts. Descriptions
of Ottoman houses in the Ahkdm Registers from a century
later indicate that houses in the 18th century, similar to
the mentioned houses in the 1680s, had few partial or
additional structures.® A comparison of descriptions
of residential spaces from the 17" and 18" centuries
furthermore reveals that though such structuring occurred
in some houses in the 18th century, those examples are
not described in the same way as counterparts in written
sources from the 16th and 17™ centuries.” Consequently,
it seems that houses started to be constructed as single
buildings during the 17" century.

The number of floors in houses in Istanbul during
the 17th century also gives clues as to the standard
of living and comfort provided by Ottoman houses,
especially when such numbers change over time.
According to the results of our analysis about the
number of floors shown in Table 3, most houses
(69-80%) during the 17" century had two stories;
however, given the presence of partial and additional
structures on properties, parts of those houses were
spread across the owners’ land as single-story units.
Furthermore, with the transformation of structural
patterns in residences, two-story, monoblock houses
increased in number as time passed. Although we
observed no three-story house in sources representing
the 1610s, the number of three-story houses had
increased by the 1640s, even if only slightly, and
according to our analysis of information in the Ahkdm
Registers, in the mid-18th century 10% of houses had
one story, 58% had two stories, and 31% had three.
(Akgiin Ozkaya, 2015: 108-114) We can thus suppose
that the increase in the number of floors in urban
houses of Istanbul continued during the 18" century.

All of the described structural changes, including the
increase of the number of floors, can be associated with
the reduction in size of the land on which houses in
Istanbul were built. Although the Kad: Registries contain
no direct information about the size of plots during the
period, it is possible to paint some picture of their size
with reference to unit sale prices and size of lands in the
18th century. In districts with relatively high density of

¢ For descriptions of Ottoman houses in the 18th century, see
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 1998, Istanbul Kiilliyati V Is-
tanbul Ahkam Defterleri Istanbul Valaf Tarihi 1 (1742-1764)
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Baskanlig1 Yayin-
lar1, Istanbul.

To analyze how the spaces were described in the written sourc-
es of 16th century, registers of pious foundations called as Va-
kif Tahrir Defterleri may be reviewed: Omer Liitfi Barkan and
Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul Vakiflar1 Tahrir Defteri 953
(1546) Tarihli, (Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, 1970).
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One-story house | Two-story house | Three-story house Number of houses
% % % (except two-part houses)
Istanbul 1610s 26,3 73,7 - 76
Istanbul 1640s 17,7 79,4 2,9 35
Istanbul 1660s 26,8 67,01 6,2 102
Istanbul 1680s 19,2 68,7 12,1 100

Table 3. Rates of houses according to the number of floors (except two-part houses) / Evierin kat sayilarina gore bulunma oranlari. (ki

boliimlii evier harig).

urban fabric and more wagqf buildings, the unit price of
land was greater than that in other districts, while the
open space of houses was smaller. (Akgiin Ozkaya, 2015:
119-127) Such trends imply that more than a half-century
after the last date of registries of this article, the height
of houses in Istanbul rose, their plots became smaller,
and the urban architectural fabric became denser as
houses increasingly became monoblock buildings. All of
those transformations in the urban pattern seem to have
emerged in the 17" century.

NUMBER OF ROOMS

The number of rooms in houses—rooms in which
occupants spend the better part of their daily lives eating,
sleeping, and performing other everyday activities—is
a chief indicator of the living conditions experienced in
those houses. From descriptions of spaces in Ottoman
residences included in the Kad: Registries, it is possible
to determine the number of rooms in houses where
residents of Istanbul lived during the 17" century. The
terms used to refer to such rooms in those written sources
are oda, ev, and beyt.

Table 4 indicates the frequency of the use of those terms in
the Kad: Registries representing the period from the 1610s
to the 1680s. As shown, although the term oda was used
27% of the time and the term beyt used 19% of the time
to refer to rooms in Ottoman houses during the 1610s, the
primary term was ev, used 62% of the time. In the 1640s,
however, that trend in terminology shifted as ev and bey?
became replaced by oda, as research in 18th-century
Ottoman history confirms. In fact, in Artan’s (1989) thesis
based on 18"-century Kad: Registries, only the use of
oda receives mention. Similarly, various written Ottoman
sources, including the Ahkdm and Muhallefit Registers?,
show that in the 18" century, oda commonly became used
to refer to units of living space within houses whereas the
terms of ev and beyt diminished drastically in popularity.

8 To examine the terms used in the Muhallefat Registers, see

Ozyalvag’s research (2015) analyzing houses in Istanbul based
on those sources.

Although alternative interpretations are possible, the
change in the use of terms was likely associated with
the differentiation of spaces for living and what those
spaces meant to occupants. Both the decrease of partial
and additional structures and the increase of monoblock
houses during the second half of the 17" century in
Istanbul coincided with the decline in the use of the terms
ev and beyt as well as the growing prevalence of the
use of the term oda. That terminological change related
directly to the spatial transformation of units of living
space in Ottoman houses. Whereas units dubbed “ev”
were discrete spaces with access to a courtyard or other
exterior parts of houses, units called “oda,” commonly on
the upper floors and related to other residential spaces by
way of dehliz (‘vestibules”) and sofa, became widespread.
At the same time, the shift marked a transformation in
spatial arrangements within Ottoman houses. As plots for
houses in Istanbul decreased in size and the number of
floors increased, most interior spaces used for activities
of daily life began to appear on the upper floors, and the
arrangement of those spaces became more integrated.

The results of our quantitative analysis about the
number of rooms in houses in Istanbul during the 17®
century appear in Table 5. According to those figures,
most houses had from one to four rooms, with a rate
fluctuating from 64% to 79% across the century; by
contrast, 13—22% houses had from five to eight rooms,
and 6—13% had 9 rooms or more. Such results suggest
that most houses in the city had from one to four rooms
during the 17" century, assuming that the rates of rooms
in houses did not change radically but remained mostly
stable throughout the century. On average, houses had
more than 3.5 rooms for all periods during the 17®
century that we analyzed. Considering that Yerasimos
(2003: 282) reported an average 2.57 rooms per house
in Suri¢i during the 16th century, our findings imply
that houses across the city were liable to have gained
at least one room and, in turn, to have become more
comfortable and able to afford greater privacy for their
occupants.
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Frequency of use of terms (percentage)

Oda Evy Hiicre Beyt
Istanbul 1610s (89) % 26,97 % 61,8 % 1,12 % 19,1
Istanbul 1640s (56) % 80,36 % 1,79 - % 16,07
Istanbul 1660s (137) % 86,13 - - % 13,87
Istanbul 1680s (151) % 95,36 - - % 5,96

Table 4. Frequency of use of the terms referring to rooms in Kadi Registries. / Kad: Sicillerinde odalar igin kullanilan terimlerle

kullanim stkliklart.

1610s 1640s 1660s 1680s
Number Number Number Number
% % % %
of houses ° of houses ° of houses ° of houses °
1-4 roomed houses 69 79,31 34 64,15 84 71,79 106 76,26
5-8 roomed houses 12 13,79 12 22,64 26 22,22 22 15,83
9 and more 6 6,9 7 13,21 7 5,98 11 7,91
roomed houses
Total number of Q7 53 117 139
houses
Maximum num- 16 27 25 71
ber of rooms
Average number 378 5.36 4,07 3.9
of rooms
Tablo 5. Rate of houses according to the number of rooms. / Oda sayilarina gére evilerin oranlari.
Hazine Yer Hassagan . fe Bekcgi Bah¢wan | Hizmetkdr | Mabeyn Kahve
oglanlar
odast odast odast odast odast odast odast odasi odast
% % % o % % % % %
0
Istanbul
1610s (89) 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Istanbul
1640s (56) 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Istanbul
1660s 0 0 0 0,73 0 0,73 1,46 1,46 0,73
(137)
Istanbul
1680s 0,66 0,66 0,66 0 0,66 0 0,66 0,66 2,65
(151)

Table 6. Specialized rooms in the 17" century Istanbul houses. / 17. yiizyil Istanbul evlerinde 6zellesmis odalar:
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The rate of specialized rooms in houses is another
important indicator of the living conditions therein.
Far more often than not, such rooms appear in higher-
income households, and as detailed in Table 6, they
were rare but not altogether absent in houses in Istanbul
during the second half of the 17" century. By contrast,
as shown in the thesis of Ozyalvag who analyzed the
residences of high-income households indicated in 18-
century sources, specialized rooms not only commonly
appeared in the 18" century but also were described in
detail. (Ozyalvag, 2015: 196-297) Therefore, it is likely
that some rooms in houses in the city, at least for the
upper class, became specialized from the 17" to the
18" centuries. However, data to support that conclusion
currently remain insufficient.

HYGIENE FACILITIES

In general, the rate of hygiene facilities in houses is
important for understanding the living conditions
of urban residents. Deducible from descriptions of
residential spaces in written sources, rates of water supply
facilities, toilets and hamams (‘bathrooms’) in 17%-
century Ottoman houses, clarify the living conditions of
Istanbul’s residents during the period.

As shown in Table 7, more than 60% of houses in 17"-
century Istanbul had at least one toilet, and that rate
remained valid from the beginning to the end of the
century. In research on the topic examining the 16th
century, Yerasimos reported that 80.79% of houses in
Istanbul during that time also had toilet (Yerasimos,
2003: 285), whereas Tanyeli reported that only half did.

(Tanyeli, 2003: 305) In either case, the lack of written
sources indicating the rate of toilets in Istanbul’s houses
during the 16th century casts some doubt on the accuracy
of those figures. However, assuming that the figures are
roughly correct, Tanyeli concluded that toilets were not
luxuries during the century, even in single-room houses:

“Here, late Roman and Byzantine sewage systems never
ceased to function, and up to the nineteenth century, the
Ottomans repaired, extended and used the same systems.
As a result, building toilets was not difficult, and many
property owners could afford to construct them.”
(Tanyeli, 2003: 310)Table 7. Rate of hygiene facilities
in houses.

Together, both studies suggest that more than half of
houses in 16%-century Istanbul had toilet, which our
figures calculated for the 17" century (>60%) support.
Moreover, analysis based on Ahkdm Registers from the
18™ century indicate that 85.64% of houses in the city,
owned mostly by families in the upper-middle class,
had toilet. Although that rate was thus likely lower for
ordinary residents of 18th-century Istanbul, it was likely
not considerably so, according to quantitative data in
the Kadi Registries and the results of other researchers.
Also according to those registries, the rate of toilets in
Ottoman houses markedly rose in the 1640s, presumably
as the number of large houses with both dahiliyye and
hariciyye belonging to the higher class grew. However,
considering other data regarding toilets and other
components of houses, that result does not necessarily
indicate a change specific to the 1640s. On the whole,
17th-century data show that more than 60% of houses in

. Camekin Bi’r-i ma Cesme/ Ma-l. car-t/ Pinar / Ayazma
Kenif Hamam (‘Changi W Musluk Ma-i leziz (‘Spring/ Hol
(‘Toilet’) | (‘Bathroom’) angng - (‘Fountain/ (‘Running p""g: oy
room’) ter-well’) Spring’)
% % % % Tap’) fresh water’) %
(1} () % % (1)
Istanbul
1610s 69,66 5,62 0 55,06 1,12 0 1,12
(89)
Istanbul
1640s 76,79 14,29 5,36 60,71 8,93 5,36 0
(56)
Istanbul
1660s 60,58 9,49 3,65 48,91 1,46 2,92 0
(137)
Istanbul
1680s 62,25 11,92 5,96 56,95 0,66 1,32 0
(151)

Table 7. Rate of hygiene facilities in houses. / Evierde hijyen mekanlarinin dagilima.
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Istanbul had toilets, which generally afforded ordinary
inhabitants of the city a fairly high level of hygiene.

Nevertheless, that trend and conclusion do not apply for
bathing spaces in Ottoman houses. At the outset of the
17" century, only 5.62% of houses in Suri¢i Istanbul, had
a hamam, and that rate rose to only 12% by the end of
the century. Such rates are unsurprising, however, since
hamam required masonry and were thus expensive to
construct and remained exclusive to the highest social
strata. Although private, hamam were far smaller than
public bathhouses, could be used only by a few residents
at a time, and rarely provided running water in which to
bathe. Adjacent to hamam, camekdn (‘changing areas’)
appeared in 6% of residences in 17"-century Istanbul at
most; because houses with a ~zamam did not necessarily
have a camekdn as well, both spaces, although especially
camekdn, were luxuries. In the 16th century, hamams
were even rarer, even among the largest houses (Tanyeli,
2003: 306), and their rate in the 18th century, at 9.41%,
at least according to the Ahkdm Registers, indicates no
improvement, if not a decline. Given those figures, the
rate of hamams deducible from the 17™-century Kadi
registries may overestimate the reality, owing to the
higher rates of two-part houses therein. Moreover, during
periods when the rate of such houses was high, luxurious
components such as hamams increased as well. In short,
the rate of houses in Istanbul with bathing facilities did
not exceed 14% in the 17" century, which suggests that
the vast majority of city dwellers used public baths to
bathe, not facilities in their houses.

Those results align with the results of our analysis of
water supply facilities in 17"-century Ottoman houses.
Notably, houses with running water as well as a hamam
were few, as indicated by components in written sources
such as md-i leziz or md-i cari (‘fresh drinking water’),
¢cesme (‘fountains’), musluk (‘taps’), pinar (‘springs’),
and ayazma (‘holy springs’), as shown in Table 7. Such
components were rare even in the largest houses of the
city—in the Ahkam Registers, the largest with a dahiliyye
and hariciyye in terms of rooms had 13—chiefly because
running water was prohibitively expensive. As a case in
point, the cost of ma-i leziz at a house appearing in the
Ahkdam Registers equaled half of the sale price of the
house itself. Although houses with more than 13 rooms
appear in the Kadi registries, residences with running
water were scarce; only nine out of 433 houses (2%) had
ma-i leziz or gesme. Without a doubt, the most luxurious
household facility for Istanbul’s residents was running
water.

At the same time, water wells, as architectural elements
posing less constructional and financial burden, were
more common than other water supply facilities. Indeed,
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for 49-61% of houses throughout the century, wells
were the only sources of water on the premises. Even
so, however, not every house had a well; regarding ones
that did, it remains uncertain how much of the need
for water among occupants the wells met. The Ahkdm
Registers from the 18" century suggest that the cost of
wells on properties related to their depth, the amount of
water in them, the construction materials used, and the
cost of labor. Given all of those considerations, it is likely
that public fountains met the need for water of the vast
majority of Istanbul’s residents during the 17 century.

COOKING AND FOOD STORAGE FACILITIES

To discuss cooking and food storage facilities in 17th-
century Ottoman houses requires a brief delineation of
terms for those facilities used at the time. In the Kadi
Registries, the most frequent terms for such facilities are
matbah (‘kitchen’) and firmn (‘oven’). According to Cafer
Efendi’s 16th-century definition, “Matbah arabidir,
fariside cdy-i s puhten ve ashdne tiirkide gorba pigirecek
(sorba bisiirecek) yer ve as odasi, ... Furn arabidir,
fariside das tiirkide arabi Uzre yine firin (firun) derler,
lugat-1 miisterekedir”. (Yiksel, 2005: 96)

Accordingly, matbah were spaces specifically allocated
for food preparation, whereas firin, an architectural item,
refers to a “cooker with opening before it, with a ceiling
in the shape of vault, used to cook food such as bread by
supplying heat of a uniform temperature from each side”
(TDK Tiirk¢e Sozliik, 1988: 500). Other common terms
for food storage facilities were kiler (‘storeroom’) and
anbar (‘warehouse’), whereas mahzen (‘cellars’) were
for general storage.

Concerning the standard of living afforded by those spaces
during the Ottoman era, Tanyeli has stated that matbah
and kiler were considered to be luxurious and beyond the
means of middle-class Ottomans during the 16th century
and that ordinary inhabitants of Istanbul typically
had only a firin in their houses. (Tanyeli, 2003: 308)
Coming to a similar conclusion, Yerasimos determined
that matbah, appearing in only 6% of houses, were rare
during the 16th century, whereas 25.10% of houses had
a firmn. (Yerasimos, 2003: 285) Viewing the 17th-century
registries in light of those figures, it seems that residents
in Istanbul were on the verge of an important shift in the
accessibility of those components. As shown in Table 8,
although 12% of residents had a matbah in their houses
in the 1610s, by the end of the 17% century that rate had
jumped to 42%. A similar trend occurred regarding kiler;
from the beginning to the end of the century, the rate of
kiler rose from 4% to 26%. Conversely, the rate of firin
reveals an inverse trend to matbah beginning in the first
quarter of 17" century. Eventually, firm would become
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Matbah Firin Kiler Anbar Mahzen (‘Cellar)
(‘Kitchen’) (‘Oven’) (‘Storeroom’) (‘Ware-house’) %
% % % %

Istanbul 16105 12,36 16,85 4,49 1,12 5,62

(39)
Istanbul 1640s 39,29 7,14 12,5 8,93 19,64

(56)
Istanbul 1660s

137) 26,28 1,46 16,06 1,46 10,22
IStan(bluslll)“OS 41,72 1,32 26,49 1,99 13,25

Table 8. Rate of cooking and food storage facilities in houses. / Evierde yemek pisirme ve yiyecek depolama mekanlarimin dagilima.

replaced by matbah during the century, as shown in
Table 8. Viewing those results in light of ones for the
18th century, matbah, which appeared in more than half
of houses in Istanbul at the time, would become ordinary
components in the overwhelming majority of urban
dwellings. (Akgiin Ozkaya, 2015: 214-224)

Regarding how the need for cooking was met in houses
without matbah, following Faroghi (Faroghi, 1987: 95-
100), Tanyeli has posited that cooking during the 16th
century was performed in yards with firins on Ottoman
properties. (Tanyeli, 2003: 339-343) Observing that
the oldest existing matbah, dating to the 18th and 19th
centuries, were structures built separately from houses, he
argues that they follow the example of older counterparts
also placed outdoors. Therefore, he concludes that
cooking in the 16th century was performed in houses
using methods simpler than those employed during the
modern period, when matbah became specialized spaces
with advancements in gastronomy. Those assumptions
seem highly reasonable given the many examples of
matbah appearing in isolation from other spaces of
houses in the 17th century, as indicated in one house,
described as

“...iki fevkani oda sofalariyla ve dehliz ile ve tahtapiis
ve tahtant iki oda ve altinda bir ahiir ve ahiira muttasil
bir matbah ve iki nerdiiban ve iki nerdiibdan yaninda bir
kenifi ve bir tahtani kosk ve tahtapiis ve bahge seddi ve
etrafina tas duvar ve bi’r-i md... [two rooms and sofas,
vestibule and tahtapus on the first floor, two rooms on
the ground floor and a barn under the rooms, a kitchen
next to the barn and two staircase and a toilet next to the
staircases and one kiosk on the first floor and tahtapus,
garden terrace, and the stone walls around it and water-
well]” (Rumeli Kad: Registers Sicil no. 80 (RKR-80),
151),

Many instances of matbah in the 17% century are
mentioned as being near storage areas and barns,
especially in the parts of houses opening into yards
or gardens. Though with fewer examples, houses with
matbah in rooms on their upper floors emerged later in
the century, as in the house described in the 1660s as

“...tabaka-i ulydsinda iki bab oda ve bir matbah ve bir
kenif ve tabaka-i vustdsinda bir bab oda ve bir sofa ve
tabaka-i siifldsinda bir ahir ve muhavvatayr miigtemil
menzili ... [two rooms, one kitchen, one toilet on the
upper-floor, one room and one sofa on the first floor,
one barn and courtyard on the ground floor]” (BKR-3,
268),

Once matbah began to appear on the upper floors of
three-story houses, they increasingly appeared there in
the 18" century.

SHELTER FOR ANIMALS AND FUEL STORAGE

Generally providing shelter for bovine livestock, ahir
(‘barn’) during the Ottoman era was also space for
keeping horses and camels, which were expensive
animals considered to be luxuries. According to
Yerasimos, however, in the 16" century in districts
central to the Surigi Istanbul, houses with ahir were
common, meaning that their residents were mostly of the
upper classes. (Yerasimos, 2003: 285) Although Tanyeli
had added that

“Itis not likely that these spaces were intended for horses,
for in the classical period horse riding was restricted,
and only the members of governing class were allowed
to mount these animals within the city walls.” (Tanyeli,
2003: 312),
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Ahwr Samanlik Mahtab
(‘Barn’) (‘Hayloft”) (‘Woodshed’)
% % %
Istanbul 1610s (89) 38,2 1,12 1,12
Istanbul 1640s (56) 50 0 5,36
Istanbul 1660s (137) 32,12 3,65 5,84
Istanbul 1680s (151) 38,41 1,99 6,62

Table 9. Rate of barns and fuel storages in houses. / Evlerde ahir ve yakit depolarimin dagilima.

he expressed doubt that barns in the 16™ century were
places allocated to shelter horses given the high rates of
barns and the relative expense of purchasing and keeping
such animals. In his opinion, a/1r should thus be defined
as

“rather a shed-housing a variety of small domestic
animals, and some times even cows.”

Although it remains uncertain in the context of 17%-
century Istanbul, barns were typically not expensive
places to construct compared to other spaces on Ottoman
properties in the 18" century.’ In houses mentioned
in the Ahkdm Registers, the financial value of some
spaces and architectural components, including sAamam,
camekdn, water supply facilities, matbah, and mahzen,
was calculated to determine the overall value of a house.
However, because barns were not taken into account for
such calculations, the high popularity of barns on 17th-
century Ottoman properties, as in the 16™ century, was
likely based on the expensiveness of animals kept there,
not the cost of the structures themselves. By the same
token, barns were not only allocated for mounts but also
for animals such as cows that residents used for meat
and dairy. Therefore, on some properties, barns were
possibly structures to keep horses or camels, if not both,
along with small cattle or even sheep. The fact that not
all houses with barns were large supports that hypothesis.

As shown in Table 9, more than 30% of the properties that
we analyzed had barns, and that rate held throughout the
17" century. According to Yerasimos’s findings, that rate
during the 16" century was approximately 30.1% across
Istanbul (Suri¢i) and likely higher in the central districts
where upper-class households lived. (Yerasimos, 2003;

°  Given the high cost of their construction, mahzen, water wells, and

hamams were highly valued facilities. However, barns were not
taken into account among these components in the Ahkam Regis-
ters. For an example, see Istanbul Kiilliyat1 (1998), 270-271.

285) Table 9 also represents the 1640s, when especially
large houses dominated our sample; during that period,
architectural components considered to be luxurious
had particularly high rates of frequency, as did barns.
Conversely, in light of 18th-century data obtained from
the Ahkdam Registers, the presence of barns arguably
decreased in the following century, when only 15.35% of
houses in Istanbul had barns.

Samanlik (‘hayloft’) was another space maintained in
connection with afr; however, very few houses had such
facilities, and most likely, the problem of storing hay was
generally solved by barns.

Regarding places for storing fuel, the sole component
encountered in the registries representing the 17th century
is mahtab (‘woodshed’). Although it seems that the rate
of such spaces in houses rose from 1% to 7% during the
century, that increase did not change the facility’s status
as an uncommon part of houses. In the 18" century, the
percentage of fuel storage facilities, including kémiirliik
(‘coal shed”), indicates that they remained rare. In fact,
during the 17" century, the overall rates of woodsheds
and coal sheds were 8.91% and 6.93%, respectively.
Considering all houses with woodsheds and coal sheds,
the frequency of such facilities likely rose, although the
increase was not necessarily significant.

CONCLUSION

Kadiregistries containing descriptions about the residences
of ordinary Ottomans are important written sources
for information about the facilities and architectural
components of their houses, as well as the living conditions
that they experienced. Such data enabled us to conduct
quantitative analyses about houses during the Ottoman era
to clarify which spatial components were ordinary, which
were premodern luxuries, and, in turn, which represent
trends contrary to the general understanding to date.
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Considering the results of our analyses, the 17th century
was critical for Istanbul in terms of living conditions
afforded by houses. For one, from the beginning to the
end of the century, the descriptions of residential spaces in
Kadi Registries indicate a structural transformation in the
late 17" century. Before then, the spaces and components
of Ottoman houses were constructed on plots of land
partially and as additions, after which monoblock houses
with two or more floors constructed on smaller plots
began to emerge in the city. The average number of floors
also increased during the 17" century and seems to have
continued into the following century, given the increased
density of the urban fabric and the reduced size of plots.

The registries also present important data about the
interior spaces and parts of Ottoman houses. Our results
reveal that during the 17" century, 15-34% of houses
in Istanbul comprised two main parts—the dahiliyye
and the hariciyye—whereas others did not have such a
separation. The two-part houses were among the larger
houses in the city, as in the previous and following
centuries, and the two-part structure indicated a standard
of comfort, privacy, and even luxury that only residents
of higher socioeconomic strata could reach.

The analysis of living units within Ottoman houses can
also provide important clues about the comfort conditions
offered therein. When reviewed in comparison with
studies addressing different centuries, houses during the
17" century in Istanbul had more rooms, some of which
afforded their occupants more privacy from the outside
world. When evaluated in terms of hygiene, Ottoman
houses in the 17% century also supplied a certain standard
by virtue of toilets, whereas bathing and water supply
facilities continued to be luxuries, as they had been
during the 16™ century. Conversely, spaces for cooking
and food storage were transformed. In particular, firmn,
often encountered in 16th-century houses in Istanbul,
seem to have disappeared in the 17® century as the
matbah, hardly mentioned during 16" century, began to
replace them. The same upward trend applied to facilities
for food storage such as kiler and mahzen, whereas large
storage spaces such as anbar (‘warehouses’) remained
rare. Although also indicating the living conditions of city
dwellers, barns in 17"-century houses did not experience
any significant increase or decrease in popularity
compared to the 16" century. However, moving into
the 18" century, the number of barns would decrease on
Istanbul.

Ultimately, data obtained from the Kadi registries stress
that the 17" century was a critical period for houses
in Istanbul and their spatial arrangements as well as
components. In contribution to current understandings
about how living conditions shifted or remained stagnant

in Istanbul during the early modern period, this article
offers a launchpad for other researches on houses in the
previous and subsequent centuries. To narrow major
gaps on the subject, however, it remains necessary to
devise innovative approaches and new research methods
involving written Ottoman sources in order to illuminate
the similarities and differences of the various periods of
the Ottoman era.
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Abstract

Semiz (Cedid) Ali Pasa Complex is located in Babaeski, on the historical road from Istanbul to Belgrad, was included
within the Ottoman territory in 1359. The complex was built in 1562 by Mimar Sinan. The complex consists of
the mosque, madrasah, hamam, caravanserai and shops. Due to the wars and invasions the complex was faced
with throughout the history, as well as various construction activities and unconscious interventions, today only the
mosque and bath survive from the whole complex.

In this study following an assessment of Semiz Ali Paga Complex made over the documents, the repairs that the
existing mosque and bath had undergone, as well as their current condition are defined. Based on the written
documents, existing remains and comparative study, a restitution proposal is developped for the madrasah and the
bath, which was probably a “double bath”. Consequently, the holistic conservation of the complex following the
universal conservation principles is examined.

Keywords: Semiz Ali Pasa Complex, Mosque, Bath, Conservation.



BABAESKI SEMIZ ALI PASA KULLIYESI
GIRiS

Yerlesimin ilk izleri Traklar’a kadar dayanan Babaeski
ilcesi, Roma ve Bizans hakimiyeti altinda kalmis ve
1359 yilinda Osmanli topraklarina katilmistir (Kirklareli
11 Yilligi, 1967: 179). Tiirklerin Avrupa’da adim adim
ilerledigi XVI. ylizyilda Trakya’da ve Balkanlar’da
[stanbul-Belgrad arasinda yaklagik deve yiikiiyle 4
saatlik mesafelerde teskilatl kiilliyeler insa edilmistir.
Bunlardan Biiyilikgekmece-Edirne arasinda; Havsa’dan
once, Liileburgaz menzil noktasindan hemen sonra
yer alan Babaeski’de de Mimar Sinan’in Mimarbasi
oldugu donemde cami, medrese, hamam, kervansaray ve
diikkanlardan miitesekkil bir kiilliye insa edilmistir.

Tarihsel kentler sosyolojik, politik ya da askeri nedenlerle
zaman i¢inde ¢ok hizli bigcimde degisime ugrayabilmekte;
bazen plansiz bazen de yanlis imar planlartyla farkinda
olunmadan kimligini, kiiltiirel degerlerini koruyamaz
duruma gelebilmektedir. Osmanli Imparatorlugu’nun
XVI.  ylizyildaki sasaali doneminin Trakya’daki
belgelerinden biri olan Babaeski’deki Semiz Ali Pasa’nin
vakfindan Mimar Sinan’a yaptirilan cami, medrese,
hamam, kervansaray ve diikkanlardan olusan kiilliyeden
giinlimiize sadece cami ve hamam gelebilmistir.

COGRAFi KONUMU

Istanbul Edirne karayolu iizerinde yer alan Babaeski',

Kirklareli il merkezinden 35 km uzaklikta, 41°25'30 "

enlem ve 27°05'30 " boylaminda ve Ergene Havzasinda
yer almaktadir?.

1

“Babaeski” adinin mengei hakkinda gesitli kaynaklarda farkli
bilgiler yer almaktadir. Evliya Celebi’ye gore (1970: 34), XIII.
yy da Tiirklerin Trakya’da egemen olmalarinda biiyiik emegi
gecmis, Alp Erenlerden Sar1 Saltuk Bey’in (Akalin, 1988: III)
goimiildiigii yer oldugu i¢in, Ahmet Badi Efendi’ye gore (1932,
c: III: 368) Fatih Camii Haziresi’'nde gomiili Ahmet Baba’dan
dolay, Kurklareli 11 Y1llig1’na gére (1967:173) Balaban Bey adli
bir zata bagli olarak Baba-y1 Atik olarak adlandirilan ilge ile il-
gili bir bagka bilgi ise; Babaeski nin ilk fetih yillarinda bir akinci
komutanina arpalik olarak verildigi, bu akinci beyinin de Ana-
dolu’dan Rumeli’nin fethine katilan Ahilerden oldugudur. Ahi-
ler Anadolu’da Selguklu Devleti’nin yikilmasi {izerine yeni bir
diizen kurmak i¢in orgiitlenmigtir. Babaeski’nin fethinden son-
ra burasi bir Ahi Baba’nin yonetimine verilmis ve kendisinden
fethedilen yerlerde devlet orgiitiinii saglam bir sekilde kurmasi
istenmistir. Bu isi cabuk yapip bitirdiginden dolay1 da Baba-Atik
veya Baba-y1 Atik denmistir (Karagam, 1970: 225). “Atik” s6z-
ciigiiniin Osmanlicada “itk” tan gelen “eski” anlaninda (Ozdn,
1965: 43) kullanildig1 da degerlendirilirse, Baba-y1 Atik olarak
kadi hiikiimlerinde ad1 gegen bu tarihi merkez, harf inkilabr ile
“Babaeski” adin1 almig olmalidir.

Edirne Valilerinden Hac1 Ahmet Izzet Pasa’nin istegi iizerine
hazirlanarak, Edirne Vilayet Matbaasinda basilmis olan 1892
yilt Edirne Salnamesi, daha 6nce ¢ikmis olan salnamelerden
farkli olarak, tarihi bilgiler ile birlikte nemli bilgiler de iger-
mektedir. Edirne Vilayeti ve buna bagli sancak ve kazalarin
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Babaeski’nin Orta Yol ya da Via Militaris olarak bilinen
Antik Roma yolu lizerinde yer almasi ve dolayisiyla Orta
Avrupa ve Balkanlar1 istanbul ve Anadolu’ya baglayan
yol {lizerinde Kkonumlanmasi Onemini arttirmistir.
Osmanli imparatorlugunun hakim oldugu dénemlerde
bu yol lizerinde yer alan yerlesmelerde ordunun sefer
sirasinda ihtiyaglarinin karsilanmasi veya kervanlarin
ve seyyahlarin ihtiyaglarinin  giderilmesi amaciyla
kiilliyeler inga edilmistir. Cogu Mimar Sinan tarafindan
tasarlanan kiilliyelerden biri de Babaeski’deki Semiz Ali
Paga Kiilliyesi’dir (Miiderrisoglu, 1993: 9).

TARIHSEL GELiSiM

Tiirklerin  Trakya’daki hakimiyetleri 12. yiizyilda
Trakya’da egemenlik savaglari veren Trak Tiirklerine
kadar dayanir (Akalin, 1988: III). Osmanli Tiirklerinin
Rumeli’ye gecisinden bir siire sonra Babaeski fethedilmis,
Trakya’nin fethi esnasinda ise kuvvetlerin dagilim merkezi
vazifesi gdrmiistiir. Fatih’in Istanbul’u almasindan sonraki
strateji Osmanli topraklarinin batida genisletilmesidir.
Sultan Siileyman ve Sultan II. Selim donemlerinde
Avrupa’ya pek ¢ok sefer diizenlemistir’. Hatta bu seferlerin
planlari, karargahlari, ordunun karigtirilmasi Istanbul’da
degil de Biiyiikkaristiran, Liileburgaz, Edirne gibi Trakya
yerlesmelerinde tasarlanmis ve uygulanmistir. Bu seferler
sonucunda Mimar Sinan’in mimarbasi oldugu XVI
yiizyilda Istanbul Belgrad arasinda ana stratejik bir hat
ve hat lizerinde kagir biiylik mescitler, hanlar, hamamlar,
kervansaraylar, hastaneler bulunan teskilatli menzil
alanlari meydana gelmistir (Kiigiikkaya, 1990: 184).

Biiyiikgekmece, Corlu, Biiyiikkaristiran, Liileburgaz,
Babaeski, Havsa, Edirne, Svilengrad, Filibe, Belgrad
gibi menzil alanlar1 Sinan’in sehircilik anlayisiyla yeni
kullanimlara doniik, yeni bigimler ve yeni 0geleriyle ve
klasik donemin en rasyonel ¢oziimleriyle yeniden imar
edilmistir (Kiiciikkaya, 1990: 183-184). istanbul-Belgrad
arasinda bir menzil alan1 da Babaeski olup, Sadrazam
Semiz Ali Pasa’nin Edirne’de yaptirdig1 Ali Pasa Carsisi
diikkanlarindan elde edilen gelir ile (Peremeci, 1939: 85)
kervansaray, diikkanlar, hamam, medrese ve camiden
olusan bu kiilliye yapilmistir (Sek.1, 2). Planlama
asamasinda koruma alanlar1 ve kararlan ile biitiinlesmis
rasyonel diizenlemelerin bir¢ok tarihi kentimizde oldugu
gibi, Babaeski ilgesi i¢gin de uzun yillar yapilmamis

genis olarak anlatildig1 bu Salnamede Babaeski ile ilgili ola-
rak sunlar yazilidir (Salname, 1892):“Istanbul demiryolu iize-
rinde, Liileburgaz, Uzunkoprii, Havsa, Hayrabolu, Kirkkilise
kazalartyla ¢evrili, Kirkkilise’nin 30 km. giineyinde, Edir-
ne’nin 50 km. giineydogusunda Ergeneye akan biiyiik derenin
bat1 kenarinda ve demiryolunun 10 km. kuzeyinde bulunmak-
tadir”(URL 1).

Andreasyan, “Polonyali Simeon’un Seyahatnamesi” adl1 ese-
rinde “Istanbul’dan Venedik’e uzanan muhtesem yol” olarak
betimlemektedir (1964: 26).
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Sekil 1. Babaeski Semiz Ali Pasa Camii kent i¢i konumu (URL 2, 3, 4) / / Babaeski Semiz Ali Pasa Mosque urban

location

olmast, 6zellikle Istanbul-Edirne (E5) otoyolunun (Londra
Asfalti) tarihsel merkez icinden gecirilmesi, yeni yol
acma-genisletme, parsel alanlar1 diizenleme ve yapilasma
faaliyetleri kent merkezinde yer alan kiiltiir varliklarinin
zarar gormesine neden olmustur (Sek.1, 2).

Kent merkezinde yer alan sinirli sayidaki anitsal yapilar
ya zaman i¢inde duyarsiz imar kararlari ya da hatal
restorasyon uygulamalart sonucunda 6zgiinliiklerini
yitirmiglerdir. Calisma konusu olan cami, medrese ve
hamamdan olusan Semiz (Cedid) Ali Pasa Kiilliyesi’nden
de giiniimiize sadece cami ve hamam gelebilmistir (Eyice,
2009: 427) (Sek.2).

SEMIZ ALi PASA KULLIYESI - BELGELERE GORE
DEGERLENDIRME

Semiz Ali Pasa, ikinci Vezir iken 10 Temmuz 1561 (26
Sevval 968) tarihinde Birinci Vezir olmus Kanuni Sultan
Stileyman Devri sadrazamidir (Danismend, 1971: 335).
Dalmagya sahillerindeki Brazza (Brac, Braca) adasindan
devsirilmis oldugu bilinir (Gokbilgin, 1952: 486-519).
Uzun boylu heybetli bir zat oldugu i¢in Semin, Semiz

lakaplari takilan Ali Pasa* gok zeki ve niiktedan bir zattir.
Latife ve niikteleri bazi letaifnamelerde yazilmis ve
bunlar halk arasinda yayilmistir (Afyoncu, 2009: 496).

Sadrazam Semiz Ali Paga’ya ait en eski belge Vakiflar
Genel Midirliigii Vakfiyeler Arsivi'nde 585 nolu
Vakfiye Defterinin 16.sira no’sunda kayith H.973
tarihli Arapga Ali Pasa Vakfi® olup Babaeski’de cami

4 Ali Pasa Enderun’daki egitimini tamamladiktan sonra ilk
olarak rikab agalig1, sonra miralem (1545) ve yenigeri agaligi-
na (1546), daha sonra Rumeli Beylerbeyligi (1550) ve akabinde
vezaretle Misir Beylerbeyligine tayin edilmis (1552-1553) ve
1561 yilinda Riistem Pasa’nin vefatindan sonra Veziriazamlik
gorevine getirilmistir (Danigmend, 1971: 335). Semiz Ali Pasa
sadarete geger gegmez o zamana kadar iyi yolda yiirimeyen
Avusturya ile sulh miizakerelerine 6nem vermis ve miizakere-
lerde, hadiseleri kendi lehine kullanmak ve onlardan istifade
etmek suretiyle bilyiik kabiliyet gostererek, Avusturya Elgisi
Busbecq ile sadaretin ilk senelerinde sekiz senelik bir anlagma
akdine muvaffak olmugtur (Danismend, 1971: 335). 1565 yilin-
da vefat ettiginde Eyiip Sultan’da bulunan tiirbesine defnedil-
mistir (Allahverdi, 2016: 567-600).

5 Vakiflar Genel Miudiirliigii, Vakfiyeler Arsivi, 585 nolu Vakfi-
ye Defterinin 16. Sayfa ve 16. sira numarasinda Ali Pasa Ibni
Hiiseyin’e ait availi cemazilahire 973 tarihli Arapca Vakfiye-
sinin ayet hadis ve dua cilimleleri hari¢ Yeni Defter No 1961,
sayfa 441-452 deki Tiirk¢e Terciimesinden istifade edilmistir.
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Sekil 2. Babaeski Semiz Ali Paga Kiilliyesi kismi restitiisyon projesi, medrese kismi bugiin mevcut degildir (Kiciikkaya, 1989) / The
Babaeski Semiz Ali Pasa Complex the partial restitution project; the madrasah part doesn t exist today.

dahil hi¢bir emlakten bahsedilmemektedir. Buna karsin
anlatimdan yeni bittigi anlasilan Edirne Ali Pasa Carsis1
diikkanlar1 yapisal Ozellikleri, c¢evresiyle iligkisi,
sinirlarin1  belirleyen yapilarla birlikte ayrintili bir
sekilde anlatilmaktadir. Sinan’in eserlerini belgeleyen
kendi agzindan yazilmis risalelerde de cami ile medrese
anilmakta fakat diikkanlar, kervansaray ile hamamin
adlart gegmemektedir (Mimar Sinan 1, 2). Bu yapilarin
Mimar Sinan’in Oliimiinden sonraki tarihlerde ilave
edilmis olmasi1 muhtemeldir®.

Asil vakfiyenin basladigi varakta hemen iist kisimda siyakat
yazistyla vakfiyenin igerigine dair bir agiklama ile deftere kay-
dedildigi tarih yer almaktadir. Buna gore vakfiyenin sureti def-
tere 10 Zilkade 1287/1 Subat 1871°de kaydedilmistir. Arapga
hazirlanan vakfiyenin tarihi evail-i cemaziyel ahir 973/Aralik
1565-Ocak 1566°dir. Vakfiye azatli kolesinin oglu Muhammed
Mustafa b. Abdiilmennan’inda bulundugu sahitler huzurunda
diizenlenmis, bu kisi miitevelli olarak tayin edilmistir (Allah-
verdi, 2016: 567-600).
Vakfiyede vakif eserleri ve bulunduklari mahaller ve hudutla-
11 belirtildikten sonra Osmanli cografyasinin ¢esitli yerlerin-
de bulunan vakiflardaki vazifelilere tahsis edilen iicretler ta-
yin edilmigtir. Daha sonra vakifin vakiflarla ilgili sartlarina yer
verilmistir. Ciftliklerdeki tarlalarin nasil ekilip bigileceginden,
hasadin toplanip, ambarlanmasi, kolelerin ¢aligma sartlar1 ve
ciftlik hayvanlarinin bakimina kadar ayrintili olarak diizenlen-
mistir. “Baba[eski] kasabasinda insa edilen medrese ve camiin
ihtiyaci olan hasir, kandil yagi, siiptlirge ihtiya¢ oldukg¢a alinir,
bakim ve tamiri yapilir.” (Allahverdi, 2016: 567-600) bilgisi de
yer almaktadir.

¢ 1569 da (Aslanapa, 1986: 441-452) 211 diikkkandan olusmus
Edirne Semiz Ali Paga Camii akarlartyla H.982(1574) de
(Kiigiikkaya, 1990: 185; Gokbilgin, 1952: 486-519) yeni bir
kiilliyenin ingasina baslanmasi, cami ve medresenin Sinan’in
tasarimiyla tamamlanmasi bu arada hamamin camiden &nce

Semiz Ali Paga’nin Edirne’deki emlakine ait bir diger
belge H.982 tarihli bir muhasebe evraki olup “Ali
Pasa’nin Babaeski’de bir camii, bunun i¢in de bu
kasabada hamam, kervansaray ve diikkanlar vardi”
denmektedir (Gokbilgin, 1952: 486-519). Gobilgin’in
“XV. ve XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi/
Vakiflar-Miilkler-Mukataalar” adli kitabinda 827 nolu
dipnotundaki’ bilgilere gore kervansaray, hamam i¢in
cedid (yeni) sozcligii tekrar tekrar kullanilmakta ve
akarlar1 toplamakla yilikiimli Kasim Bey tarafindan
yaptirildigr agiklanmaktadir®.

XVIL. yiizyilda yasamig iinlii seyyah Evliya Celebi
Seyahatnamesi’nde, “...Evvela sehrin dogu tarafinda
su kenarmnda Ali Pasa Camii, yapani Siileyman Han
Vezirlerinden Semiz Ali Pasa adiyla meshur tedbirli
bir vezirmis, bu sehir iginde bir cami yaptirmis ki giiya
selatin camiidir. Hemen Istanbul’daki Topkap: icinde

bitirilmesi ve Edirne diikkanlarinin gelirlerinin nceleri
yeterli olmasi nedeniyle daha sonraki yillarda kervansaray ve
diikkkanlarin insasma devam edilmis olmas1 muhtemeldir.
“Muhasebe-i miifredat icar hayu hamam-1 cedid ve kervansa-
ray-1 cedid ve sair dekakin (diikkanlar) der nefes-i kaza Baba-
eski’si Evkaf merhum ve magfur seyit ve sehil sahib iil hayrat
Veziriazam Ali Pasa nurullah merkada bi marifeti Kasim Bey
cabi”.

“Hiiseyin Ayvansardyi Vefeyat-1 Selatin’inde Semiz Ali Pa-
sa’nin hayratini, “...Baba-y1 atik kasabasinda bir kebir camii ve
bir ¢ifte hamam ve ¢arsida bir ma-i leziz ¢esmesi caridir” sek-
linde kaydettigine gore: muhtemelen XVIII. yiizy1l sonlarinda
medrese ve hani harap olmus, fakat ¢ifte hamam ile ¢esmesi
mevcuttur. 982 tarihli muhasebe evrakinda bunlar “hamam-1
cedid” ve “karbansaray-1 cedid” olarak kaydedildiklerine gore
sonradan yapilmis olmalidir” (Eyice, 2009: 427).
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Ahmet Pasa Camii’'ne benzer. Ama ondan aydinlik,
suslii, miikemmel bir camidir. Medrese imaret, hanlar,
diikkanlar hep bu Ali Paga’nin hayridir.” demis, ayrica
kasabada bir de hamam oldugundan bahsetmistir.

H.1126 tarihli Baba-y1 Atik Kadisi’na yazilmis,
caminin ve hamamin onarilmasi gerektigini belirten
bir hiikiimden’® hamamin camiden 25 giin Once
bittigi anlagilmaktadir (Erdogan, 1978: 122-188).
Bu bilgilere gore; Semiz Ali Pasa 1565 (H.972) de
Oliimiinden sonra (H.976) da Edirne Ali Pasa Carsisi
tamamlanmis (Ahmet Badi Efendi, 1932: Cilt: III:
368) ve diikkanlardan elde edilen gelirle (Peremeci,
1939: 85) kiralar1 toplamakla yiikiimli Kasim Bey
tarafindan Mimar Sinan’a cami, medrese, kervansaray,
hamam ve diikkanlardan miitesekkil bir kiiciik kiilliye
daha Babaeski’de (H.982) 1575 tarihinde, Semiz Ali
Pasa’nin oliimiinden (1565) 10 yil sonra yaptirilmis
olmalidir. Kaynak zikredilmeden belirtilen 1555,
1561 (Tuncel, 1974: 14) gibi muhtelif tarihler caminin
esas insa tarihi degildir. 1574 ve 1577 arasindaki
masraflarin1 kaydeden insaat defterinde o yillarda
da insaatin devam ettigini ifade edilmekte olup, 15
Eyliil 1585°te miitevelliye gonderilen bir fermandan,
caminin Onilindeki son cemaat yerinin ve avlunun
heniiz tamamlanmadig1 ve bu tarihte insaat halinde
oldugu anlasilmaktadir (Necipoglu, 2013: 519).

Trakya’nin XIX. yilizyill boyunca yasadigi istilalar
ve tahribat sonunda bu biiyiik kiilliyenin medrese,
kervansaray ve diikkanlar1 (arasta) hicbir iz
kalmayacak surette ortadan kalkmistir (Eyice, 2009:
427). Balkan Savasi’nda da cami biiyiik dl¢iide zarar
gormesine, hatta minaresinin yiktirilmasina ragmen
sonralar1 tamir edilmis ve tarihi kaynaklarda ad1 gegcen
kiilliye yapilarindan giinlimiize sadece cami ve hamam
gelebilmistir (Eyice, 2009: 427).

“Baba-y1 Atik Kadisi’na Hiikiim ki, Siiddee-i Saadetime mek-
tup gonderip Baba-y1 Atik Kasabasinda vaki iilema ve suleha
ve eimme ve huteba ve sairleri biisrihim meclis-i ser’e va-
rup sadrazam nezaretinde olan evkaftan Ali Pasa’y1 Cedid’in
Kasaba-i mezburede bina eyledigi camii serif miirur-1 eyyam
ile harabe miigrif olup ve 25 giin mukaddem (6nceden gelen)
hamamin dahi kazgan: delinip, ol dahi harap olup ziyadesiy-
le her biri ticret ¢gekmeleriyle vaki hali arz ve derun-1 arzda
vezaif-i Baba-y1 Atik ahalilerinden mufassal masharlar1 ol-
makla vakf-1 mezburun miitevelli ve miirtezikalar1 camii mez-
kur ve hamam-1 merhumun ta’mirine raziler olup fukahayi
hanefiye...deyu tasrih etmeleriyle kasaba-i mezburede olan
camii serif ve hamamin ta’mirleri galle-i vakiftan ta’mir igin
Evkaf-1 Merkume Miifettisi Mevlana Ahmed Ziyde ilmehu
i’lam etmekle miisariinileyhin i’lam1 mucibince ser ile kesif
ve galle-i Vakiftan ta’mir ettirmek i¢in yazilmistir. Evahir-i
C.Evvel 1126”.

Ayse Gulcin KUCUKKAYA - Talay CANITEZ

Cami

Camiileilgiliesaslibelgeler Mimar Sinan’1n Sair Sai’ye
hikaye ettigi risalelerdir.  “Tuhfetii’l Mi’marin’de;
“Camii Serif-i Ali Paga Veziria’zam der Babaeskisi”
ibaresi (Mimar Sinan 1), Tezkiretii’l Ebniye’de ise;
“Merhum Ali Pasa Camii” ibaresi ile (Mimar Sinan
2), kayitlara ge¢mis olan cami i¢in Ahmet Badi Efendi
(H.1312) de hazirladig1 calismasinda “H.1308’de
vakfi envalinden ve ianat-1 ahaliden terakiin eden
akge ile miikemmel bir tamir gecirmistir.” demekte
ayrica haziresinde Seyh Mahmut Suhuri adl1 bir zatin
gomiilii oldugunu fakat bu zatin kisiligi hakkinda bir
bilgi bulamadigini belirtmektedir. Bu bilgilere gore
caminin kible tarafinda bir haziresi olmalidir. Fakat
hazire giiniimiizde mevcut degildir.

Caminin duvarla ¢evrili bahge avlusunun ortasinda on
iki kenarli bir sadirvan yer alir. Cift revakli son cemaat
mahalinden camiye girilir (Sek. 3, 4). I¢ revak, alt1
siitun ile tasinmakta olup ortada aynali tonoz, yanlarda
ise ikiser kubbe ile ortiiliidiir. D1s revak ise ahsap catili
olup, kuzey yoniinde alt1 siitun ile taginirken yanlarda
(dogu ve bat1 yonlerinde) ayaklar ile tasginmaktadir'®
(Foto. 1-5).

Cami harimine iki yani1 mihrabiyeli mermer bir ciimle
kapisindan girilir (Foto. 6). Enine gelismis harim mihrap
kisminda disa tagsma gosterir ve bu kismin iistii yarim
kubbe ortiilii olup (Sek. 3, 4)" harim mekanina hakim
olan ana kubbe, iki yanda 2 serden dort yarim kubbe
olmak iizere 5 yarim kubbe ile mekan genisletilmistir.
Tagtyict duvar payeleri arasinda kalan ara mekanlara,
stitunlara oturan mahfiller yerlestirilmistir'2,

10 “Avlu ile esas son cemaat yeri arasinda sekiz mermer siituna
oturan yedi sivri kemerli ikinci son cemaat yeri vardir. Yan-
larda ¢ikint1 teskil eden ve gerek avlu gerek cami duvarlarina
organik bicimde baglanan bu dis revak, diger baz1 benzerlerin-
de sanildig1 ve hatta iddia edildigi gibi sonradan ilave olmayip
esas plana aittir. Bu dig revak stiindeki siitun bagliklar1 bakla-
validir. Yalniz esas girisin iki yaninda bulunan siitunlarin gov-
delerinin alt kistmlar1 daha kalin olup, basliklari da daha zengin
bicimde mukarnaslidir (stalaktitli).” (Eyice, 2009: 427).

' TUMFRA (Trakya Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Restoras-

yon ABD Arsivi); Rolove galismalari, 1988-1989 yillarinda,

Trakya Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimii R&-

16ve Staj1 kapsaminda &grencilere Yrd. Dog. Dr. A.Giilgin Kii-

clikkaya nezaretinde yaptirilan ¢aligmalar olup, revize edilerek
yeniden ¢izilmistir.

Eyice (2009) bu konuyu sdyle degerlendirmektedir; “Ali Pasa

Camii, Mimar Sinan’in Istanbul’da birka¢ eserde degisik bi-

¢imlerde uyguladig1 ve sonraki mimarlarin da kullandiklari

(Besiktag’ta Sinan Pasa ve Ahmed Pasa, Kadirga’da Sokullu

Mehmed Pasa, Uskiidar Atik Valide, Findikli’da Molla Celebi,

Cerrah Mehmed Pasa, Hekimoglu Ali Pasa camileri) alti des-

tekli sistemin simdiye kadar bilindigi kadari ile tasradaki tek

ornegidir.”
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Sekil 3. Babaeski Semiz Ali Paga Camii plan rolovesi 198 /
Architectural survey of the plan of Babaeski Semiz Ali Pasa
Mosque, 1989 (TUMFRA).

Sekil 4. Babaeski Semiz Ali Pasa Camii 6n cephe rolovesi, 1986 /
Architectural survey of the front facade of Babaeski Semiz Ali Pasa
Mosque 1986 (TUMFRA).

Caminin orijinal insaat kitabesi olmayip, bati giris kapisi
tizerindeki tamir kitabesinden 1832 (H.1248) de esasli bir
restorasyon gegirdigi anlagilmaktadir. Kitabesi soyledir
(Foto. 7) (Miiderrisoglu, 1993: 636);

1. Sehingah, ibddet-pise han Mahmud hayr a’mal

2. O, hami-i seriat dlemin emn ii emdnidir

3.Degil Hazreti Peygamber ve Zill-1 Cendb-1 Hak
4.Cihanin Padisdhi mehdi-i sahib-i zamanidur.

5.A41i Pasanin etdi ma’bedin ta’mir gordiigiin

6.Sendy-1 ciidu hayr herkesin vird-i zebanidur.

7.8alat-1 hamse de ol sah-1 devrana dud kil kim

8.Bu din ve devlet ve miilkiin meddr-1 fahr-1  sanidir.
9.Sipihr tdkina ‘aymi giireyyd old tarihim

10.Bu dil-cu cdmiin muhyisi Han Mahmud sanidir. -1248.
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Fotograf 1. Cami kuzey cephesi ve sadirvan / The mosque’s north
facade and the fountain (Canitez, 2018).

Fotograf 2. Cami bat1 cephesi / The Mosque'’s west facade
(Canitez, 2018).

Avlunun kuzeybat1 kosesinde yer alan minaresi 1911-
12°deki Bulgar istilasi sirasinda yikilmis ve 1934°te
yeniden insa edilmistir (Foto.8).

Camide Edirne Vakiflar Bolge Miidiirliigii tarafindan
1986-1988 tarihleri arasinda da restorasyon caligmalar1
gerceklestirilmistir.  Bu donemde, dista tas duvar
temizleme, derz yenileme, raspa etme, kaplama isleri,
kubbe etrafinin horasan hargla sivanmasi ve pencere
disliklarinin  yenilemesi,  igeride al¢t miizeyyen
iclikler kalem isleri, tas isleri tag ve mermer temizligi
yapilmstir.

Cami iginde yapilan kalem isleri restorasyonu
1980’11 yillarda Edirne Selimiye Camii’nde ¢aligsmis
kalemkarlara ve bu restorasyonda izlenen yolu takip
ederek yaptirilmis olup, burada da mevcut son donem
kalem isi siislemeler (Foto. 9ab, 10ab) sokiilerek,
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Fotograf 5. Cift revakli son cemaat mahali / Latecomers’ place
with double portico (Canitez, 2018).

Fotograf 3. Cami giiney cephesi / The mosque’s south facade

(Canitez, 2018).

Fotograf 4.Cami dogu cephesi / The mosque’s east facade Fotograf6.Cami harim girisi/ The mosque’s prayer hall’s entrance
(Canitez, 2018). (Canitez, 2018).
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Fotograf 7. Bat1 girisi / West entrance (Canitez, 2018).

analizlerle yer yer bulunmus alt katman klasik donem
kalem isi dekorasyon ihya edilmeye calisiimistir's.
Esasen saglam bolgelerin ve klasik dekorasyonun
tespiti i¢in yapilan analizlerde Abdiilhamid ve II.
Mahmut donemlerine ait oldugu disiiniilen iki
farkli Barok dekorasyon daha mevcuttur. Fakat bu
restorasyonlar sirasinda mevcut Barok siislemeler
ya tamamen yok edilmis ya da beyaz zemin altina
gizlenmistir'.

Babaeski Semiz Ali Pasa Camii kalem isi
restorasyonlarinda  (1980°ler) kubbelerde kesin
ve belirgin roprodiiksiyonlarla orijinal klasik

dekorasyonun tekrari ile bir biitiinlemeye gidilmesi

13 1980’lerdeki Cami kalem isi restorasyonunda amag; baglangigta
dokiilmekte olan sivanin desteklenmesidir. Fakat iskele kurulup,
i¢ kubbe yiizeylerine ulasildiginda siva ve kalem isi erozyonunun
artmakta oldugu anlagilmis ve eldeki imkéanlarla, bazi kisimlarda
mevcut sivanin desteklenerek korunmasma bazi kisimlarda ise
stvanin tamamen kaldirilarak yeni bir zemin olusturulmasina ve
bu zemin iizerine alt katmandan ¢ikarilan ve orijinal oldugu dii-
stiniilen klasik dénem kalem isi dekorasyonun biitiin yiizeylere
uygulanmasina karar verilmistir (E.V.B.M.A.).

1980’lerdeki restorasyonlarinda mihrap {istii yarim kubbesi ta-
mamen ana kubbede ise alg1 malakari gobek tlizerindeki kalem
isi rozetler, tiglar, pandantif flatolar1 klasik dekorasyonu uygun
olarak yeniden yapilmislardir. Son cemaat mahali kubbele-
rindeki son devir Barok siislemelere dokunulmamistir (E.V.
B.M.A)).

|« Tl s iy

Fotograf 8. Balkan Harbi sirasinda yikilan minare / The minaret
that collapsed during the Balkan War (E.V.B.M.A).

Fotograf 9ab. Ana kubbe kalem isleri - restorasyon 6ncesi (Tuncel,
1973), restorasyon sonrasi (Canitez, 2018) / Main dome’s hand
drawings - before restoration, after restoration (Canitez, 2018).

camiin genel i¢ dekorasyonuna kazandirdig1 uygunluk
acisindan olduk¢a olumludur (Foto.11, 12). Fakat
restorasyonda amag tarihi belge degeri tasiyan dzgiin
biitlin malzeme ve teknikleri gelecege ulastirmaktir
(Kiiclikkaya,1992: 56-60). Eskiyi gosteren belgelerin
ortaya c¢ikarilmasi ¢ok hassas bilgi ve denemelerle
elde edilen yontem ve malzemeler kullanilarak
yapilmalidir.
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Fotograf 10ab. Cami mihrap 6nii yarim kubbe siislemesi 1986
restorasyonu oOncesi (EVBMA), restorasyonu sonrast (Canitez,
2018) / The decoration of the half dome in front of the mosque’s
mihrab 1986 before-restoration after restoration (Canitez, 2018).

2013 yilinda uygulanan restorasyon caligsmalarinda ise
son cemaat mahali ahsap konstriiksiyonunun tamir ve
tahkimi yapilarak camide bozulan tiim kursun kaplamalar
yenilenmigtir (EVBMA) (Foto.13).

2018’de yerinde yapilan incelemede 6zellikle ¢evre zemin
kotunun kismen ylikselmesi sonucu zeminden gelen kilcal
yollardan yiikselen suyun etkisiyle yosunlagma, kararma,
liken olusumu goriilmektedir. Duvar yiizeylerinde yer
yer ¢imento malzeme kullanimimin neden oldugu kilcal
catlaklar ile kuzey beden duvarinda siva kabarma ve
dokiilmeleri gozlenmistir (Foto. 14, 15, 16).

Medrese

Mimar Sinan’in Tuhfetii’l Mi’marin’de “Medrese-i Ali Pasa
Der Babaeskisi” ve Tezkiret’iil Ebniye’de “Babaeski’de
Merhum Ali  Pasa Medresesi” olarak tamimladig
Babaeski’deki Semiz Ali Paga medresesi bugiin mevcut
degildir.

Ayse Giilgin KUGCUKKAYA - Tilay CANITEZ

Fotograf 11. Semiz Ali Pagsa Camii harimi / Praying area of the
Semiz Ali Pasa Mosque (Canitez, 2018).

Fotograf 12. Dogu yan mabhfil, 1986-1988 restorasyonu sonrasi /
The loge on the east side 1986-1988 after restoration (Canitez,
2018).

Fotograf 13. 2013 yili restorasyon ¢aligmalari / Restoration work
in 2013 (EVBMA)
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Fotograf 14. Zemin suyunun yiikselmesi sonucu olugan bozulmalar
| Deteriorations due to rising damp (Canitez, 2018).

Fotograf 15. Zemin suyunun yiikselmesi sonucu olusan bozulmalar
| Deteriorations due to rising damp (Canitez, 2018).

Fotograf 16. Son cemaat mahali derz bosalmalar1 ve catlaklar /
Loss of mortars and cracks on the walls of the last prayer hall
(Canitez, 2018).
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Sekil 5. Semiz Ali Paga Camii plan rolovesi / Architectural survey
of Semiz Ali Pasa Mosque and its courtyard (TUMFRA).

Medresenin niteliklerine agiklik getiren bilgilerden en
onemlisi Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi’nde Babaeski’de
camiden bahsederken vurguladigi Topkapr’daki Ahmet
Pasa Camii ile benzerligi (Sek. 5, 6, 7), ikinci &nemli
bilgi ise avlu girisi ve avlu duvari-cami mekani baglant:
noktalarindaki mevcut duvarlar iizerindeki medreseye ait
olmas1 muhtemel pek ¢ok kalintinin olmasidir (Foto.17, 18,
19). Evliya Celebi’nin bahsettigi Topkap1 Kara Ahmet Paga
Camii ve ¢evresindeki medrese odalart mimari pozisyon
ve isleyisi ve hatta iscilikleri Babaeski Semiz Ali Paga
Camii ile karsilagtrmali analize tabi tutuldugunda (Sek.
5-8abc) her iki yapmin cami harimlerinin birbirlerinin
benzeri oldugu, medrese odalarinin da Babaeski’de aym
konumda cami avlusu etrafinda yer alabilecegi ihtimalinin
degerlendirilmesiyle restitiisyon projesi yapilmistir (Sek. 6).

Ayrica; Cami giris avlusu etrafindaki duvar dokusu
incelendiginde (Foto. 17, 18, 19) ¢esitli miidahalelerle
0zgln niteliklerini  kaybetmis bir duvar kalintist
olmasi, i¢ ve dis duvar dokusunun farkli karakterlerde
olugsuyla yenilenmis olmasi ihtimalinin kuvvetli
oldugu, mevcut pencerelerinde medreseye ait kapilar
olabilecegidir. Burada olmasi muhtemel “revakili bir
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Sekil 6. Semiz Ali Paga Camii ve Medrese plani restitiisyonu / Semiz
Ali Pasa Mosque ve Madrasah restitution project (Kiigiikkaya, 1989)
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Sekil 7. Topkap:1 Kara Ahmet Paga Camii ve Medresesi rolovesi /
Architectural survey of the Topkapt Kara Ahmet Pasa Mosque and
Madrasah (Kuban, 2007: 316).

Ayse Giilgin KUGCUKKAYA - Tilay CANITEZ

Fotograf 17. Bati avlu duvart ile son cemaat mahali baglanti detay1
(muhdes bir uygulamay1 isaret etmekte) / Detail of the connection
between the west courtyard wall and the latecomers’ area (It
indicates a later addition) (Canitez, 2018).

Fotograf 18. Kuzey avlu girisi dis goriiniisii / External view of the
north courtyard entrance (Canitez, 2018).

N 2.

medrese” ihtimalini destekleyen avlu girisindeki yapi
kahntilart irdelendiginde (Sek. 7, 8abc, Foto. 18, 19);
kap1 digta kas (Sek.8a), ve igte basik kemerli (Sek.8c)
olup ayrica saginda {i¢ basamagi mevcut bir merdiven
mekan1 kalintis1 (Sek.8bc) solunda ise simetrik bir nig
bulunmaktadir. Merdiven mekan: iist katta bir kitaplik
katinin (Tuncel, 1974: 14-16) ya da bir dersligin girisi
ya da iki katli bir ana girig kapisini diigiindiirmektedir'’.

5 Eyice (2009: 427) bu kalintilar1 sdyle degerlendirmektedir;
“Caminin 6niinde ¢ taraftan girisi olan pencereli duvarla gev-
rili biiyiik bir avlu bulunur. Ortadaki esas kapi digerlerinden
daha gosterigli bir mimariye sahiptir. Bu kapinin avluya bakan
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Fotograf 19. Kuzey avlu girigi i¢ goriiniisi-revak kalintilar1 /
Internal view of the north courtyard entrance - remains of the
portico (Canitez, 2018)
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Sekil 8abc. Cami avlusu esas giris rolévesi (TUMFRA, 1989) /4
survey of mosque courtyard main entrance

tarafinda goriilen bazi izlerden, girigin iistiinde evvelce siitun-
lara oturan kosk bigiminde bir oda bulundugu tahmin edilebilir.
Ancak burada kanaatimizce sundurma seklinde sadece bir sa-
kif olabilecegi de diisiiniilmelidir. Mehmet Tuncel’in evvelce
burada bir kiitiphane oldugu hakkindaki goriisiine katilmak
miimkiin degildir. Cami disinda kiitiiphane binalar1 ancak
XVIL. yiizyilda baglamaktadir.”
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Ayrica bu kismin i¢ yiiziinde muhtemel revaklara ait
kemer izleri de mevcuttur. Cami avlusu etrafinda revakli
avlusu olan medrese odalar1 ve girisin oldugu yerde de
2 katli bir medrese dersligi olabilecegi diigiiniilebilir
(Sek.8c, 9, 10). Bu bilgilere dayanarak medresenin plan
ve kesitine yonelik restitiisyon projesi yapilmistir (Sek.
6, 10).

Hamam

Kiiltiir Bakanligt, Kirklareli Kiltiir Varliklari Envanteri’nde
39-02-719 no ile kayith, Babaeski Hact Hasan Mahallesi,
73 ada, 3 parselde kain, Fatih Camii karsisinda yer aldig1
icin “Fatih Hamami” olarak da bilinen hamamin (Sek.11);
(H.1126) tarihi belgeye gore Semiz Ali Pasa vakfi geliri
ile yaptirllmis oldugu ve ingasinin camiden 25 giin 6nce
bittigi anlagilmaktadir'®. 1989’da Vakiflar Genel Mudiirliigi
tarafindan esasli restorasyonu yaptirilmustir.

ES yolu iizerinde Fatih Camii karsisinda yer alan Semiz
Ali Pasa Hamami’na Fatih Caddesi iizerindeki XIX.yy
yapis1 oryantalist yagsmakli ana kapidan girilir (Sek.12).
iki katli soyunma mahali (camekan) klasik 6zelliklerini
yitirmis ge¢ donem yapisidir. Uzeri muhtemelen
onceleri kubbeli olan bu sogukluk mahalinin de Balkan
Savaglar1 sonras1 degisime ugramis olmasi ve diiz
cati ile Ortiilmiis olmasi muhtemeldir (Foto. 20, 21 ve
Sek.14). Yapinin sogukluk kismindan sonra 1liklik, {i¢
ayr1 mekandan olugsmaktadir. Ortadaki en genis mekén
gecis holii niteliginde olup 13 adet tepe 151klig1 olan
aynali bir tonozla ortiiliidiir'’. Iki yanlarda bulunan
tuvalet ve usturalik mekanlarinin st Ortiileri farkl
diizenlemelerde olup mekan olgiileri farkhidir (Sek.
13). Hamamin ii¢ilincii ve en sicak bolimi, Arapgada
“Harara”(Aru, 1949: 35) ad1 verilen i¢ hamam (sicaklik),
koselerde dort adet 6zel yikanma hiicreleri (halvetler)
ile aralarinda tonozlu umumi yikanma eyvanlarindan
olugur. Halvetler ve eyvanlarda 20 cm yiiksekliginde
cepegevre donen mermer seki {izerinde sicak-soguk su
tesisat1 olan mermer kurnalar vardir.

Ana kubbenin tam altinda yer alan gobek tasi tek bir
tepe 151kl1g1 ile aydinlanmaktadir (Sek. 14, 15, 16, 17).
Kiilhan hamamin 1sitma merkezidir. Yaklasik 1.5 m
capindaki kesme tas Orgiilii kiilhan ocaginda yakilan
odunlar bir taraftan sicak su kazanini 1sittigr gibi
¢evresindeki tas kasnak iizerinde birakilan deliklerden
gecen alev ve duman cehennemlik adi verilen dégeme
altindaki bosluklarda dolasarak ddsemeyi duvarlarda
birakilan kanallarda dolasarak duvarlari 1sitir ve yine
tiitekliklerden disar1 ¢ikar. Kiilhan oniindeki baca ise
kapak acildiginda disar1 vuran dumanin g¢ekilmesini

16 Bkz. Dip not 7
171989 da alinan r6loveler ve anlatim restorasyon 6ncesi durumu
arzetmektedir.
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Sekil 9. Babaeski Semiz Ali Pasa Cami ve Avlusu boyuna kesit- 1616ve / Longitudinal section of the Babaeski Semiz Ali Pasa Mosque
and Courtyard —architectural survey (TUMFRA, 1989).
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Sekil 10. Babaeski Semiz Ali Paga Cami ve Medresesi boyuna kesit - restitiisyon projesi / Longitudinal section of the Babaeski Semiz Ali
Pasa Mosque and Courtyard - restitution project (Kucukkaya, 1989)

temin icindir (Sek. 13, 18-19). Kiilhanin bulundugu Giiniimiizde Edirne Vakiflar Bolge Miidiirliigii tarafindan
kismin {izeri sicak ve soguk su depolaridir. sahsa kiralanmig olup aktif olarak kullanimina devam
etmektedir. 2018 yilinda hamamda yapilan incelemeler
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gore, isletmeci tarafindan yapilan bilingsiz fiziki
miidahaleler sonucu yapinin biiyiik zarar gérmiis
oldugu gozlemlenmistir (Foto.22, 23, 24, 25,
26).

Ihklik mekanmna eklenen kalorifer petekleri
duvara fiziki miidahalede bulunularak asilmig
(Foto.24), 1liklik mekani solunda yer alan
hiicre sok havuzuna doniistiiriilmiis ve eklenen
merdivenle ¢ikis saglanmig (Foto. 26). Hamamin
1liklik ve sicaklik mekénlarinda sonradan yapilan
T sicak ve soguk su tesisatlar1 (Foto.25) yapiya zarar
verdigi gibi gorsel kirlilik de olusturmaktadir.
Yapida yeni sivanin uyumsuzluguna bagl yogun
nem problemi (koku) gézlenmektedir.

4

Sekil 11. Kirklareli Kiiltiir Varliklar1 Envanterinde yer alan hamam yanindaki
diikkan parselleri, eski dokudan giiniimiize gelen izlerdir / The lots of the
shops alongside the hammam which exist in the Inventory of Kiwrklareli
Cultural Properties, are the traces of the past tissue (URL 5 ).

ON CEPHE

e - _j s e T W L d
Sekil 12. Hamam girisi; 1989 restorasyonu dncesi 6n cephe rolévesi (TUMFRA, 1989) ve giiniimiizde hamam girisine ait fotograf (1989
restorasyonu sonrast) (Canitez, 2018) / The hammam entrance; the architectural survey of the front facade before the restoration of 1989
(TUMFRA., 1989) and the hamam entrance today (afier the 1989 restoration) (Canitez, 2018).
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Sekil 13. Semiz Ali Paga Hamami 1989 Restorasyonu oncesi plan rolovesi / Architectural survey of the Semiz Ali Pasa Hammam before
the restoration of 1989. (TUMFRA, 1989).
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Sekil 14. Hamam dogu cephesi 1989 restorasyonu éncesi durumu / The east facade of the hammam, the restoration of 1989. (TUMFRA,

1989).
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Sekil 15. Hamam dogu cephesi restitiisyon projesi / The Hammam's east facade - restitution project (Kiiciikkaya, 1989).

Fotograf 20. Hamam, dogu cephe / Hammam's east facade
(Canitez,2018).

Kervansaray ve Diikkanlar

Semiz Ali Pasa’nmin Edirne’deki emlakine ait bir
belgede'® “Ali Pagsa’nin Babaeski’de bir camii, bunun
icin de bu kasabada hamam, kervansaray ve diikk&nlar

18 H.892 tarihli bir muhasebe evraki (Gokbilgin, 1952)

Fotograf 21. Hamam bati cephesinde, ikizi olduguna dair duvarlar
ve izler mevcuttur. / The Hamam'’s Hammams west facade
embodies wall remains and traces of its twin (Canitez, 2018).

vard1” denmekte, 827 nolu dipnotundaki'® bilgilerine
gore; dilkkkanlarin var oldugu ve yeni bir de kervansaray
yapildigi  anlasilmaktadir. Kervansaray giiniimiize
gelememis olsa da bugiin miilkiyeti sahis elinde olan
Cami ve Hamam arasinda, Fatih Caddesi iizerinde

19 “Muhasebe-i miifredat icar hayu hamam-1 cedid ve kervansaray-1
cedid ve sair dekakin (diikkanlar) der nefes-i kaza Babaeski’si Ev-
kaf merhum ve magfur seyit ve sehil sahib il hayrat Veziriazam
Ali Paga nurullah merkada bi marifeti Kasim Bey cabi”.
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Sekil 16. Hamam bat1 cephe rolovesi; 1989 Restorasyonu dncesinde sivali olan bati cephesinde siva altinda kalmasina ragmen hamamin
yikik olan ikizi rahatlikla algilanabilmekteydi. (Sek.19) / Although it was beneath the plaster at the plastered west facade before the
restoration of 1989, the demolished twin of the hammam could easily be perceived. (TUMFRA, 1989).
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Sekil 17. Cehennemlik, kiilhan, sicaklik, 1liklik ve sogukluk kisimlarini gosteren kesit rolovesi / The measured drawing of the section
showing the underground hot air channels called cehennemlik, the furnace called kiilhan, the hot part called sicaklik, the warm part
called iliklik and the cold part called sogukluk. (TUMFRA,1989).
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Sekil 18. Sicaklik, 1liklik ve sogukluk kisimlarinin muhtemel boyuna kesiti-restitiisyonu projesi / Longitudinal section of the restitution
project showing the hot, warm and cold parts (Kiigiikkaya, 1989).

carst aksindaki (Sek. 3) diikkanlarin bir zamanlar Ali
Paga Vakfina ait olmasi1 ve giiniimiize gelene kadar yol
genigletme, yenileme vb. nedenler ile 6zgiin nitelikleri
kaybetmis olmalart muhtemeldir.

SONUG

Antsal yapilar, insa edildikleri donemin sosyo-kiiltiirel
ve ekonomik yapisini yansittiklart gibi mimari ve
siisleme anlayislari, yap1 malzemesinin kullanim bi¢imi

gibi konularda bilgi edinmemiz ve 6grenmemiz i¢in birer
belgedirler. Kiiltiir varliklar1 olarak nitelendirilen anitsal
yapilar, tagidiklan izlerle toplumun degisimi ve gelisimi
ile ilgili somut veriler sunar ve ait olduklari yerin
karakterinin ve kimliginin olusumuna katki saglarlar. Bu
nedenlerle de korunmalar1 gerekmektedir.

Dogal afetler, savaslar, yanginlar, hatali imar faaliyetleri,
bilingsiz miidahaleler gibi etmenlerden dolay1 tahribe
ugrayan tarihi yapilarin korunmasi i¢in restorasyonlarla
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Sekil 19. Hamamin ¢ifte hamam olmasi durumunda muhtemel yap1 / The possible structure of the twin hammam (Restitiisyon Projesi,
Kiiciikkaya, 1989).

Fotograf 22. Hamam soyunmalik kism1 /  Fotograf 23. Hamam 1liklik muhdes giris ~ Fotograf 24. Hamam 1liklik kisminda
The disrobing area of the hammam called  kapisi / The later added entrance door  yapilan fiziki miidahaleler ve nem sorunu
soyunmalik (Canitez, 2018). to the hammam's warm section (Canitez, | The physical interventions made in the
2018). hamam's tepid section and the humidity

problem (Canitez, 2018)
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Fotograf 25. Hamam sicaklik kisminda yapilan miidahaleler ve
nem sorunu / The interventions made in the hammam's hot section
and the humidity problem (Canitez, 2018).

cesitli  miidahaleler  gerceklestirilmektedir. Bu
miidahalelerin yapinin biitiinliigiine ve 6zgiinliigiine zarar
verilmeden gerceklesebilmesi i¢in dogru restitiisyon
projeleri olugturulmasi gerekmektedir.

Calisgma konusu olan Semiz Ali Pasa Kiilliyesi, bu
baglamda ele alinmis ve kiilliyenin unsurlarindan olan
medrese ve hamam igin tarihi belge aragtirmasi, mevcut
izlerin degerlendirilmesi ve karsilagtirmali calismalar
yapilarakrestitlisyon projeleri olusturulmustur. Kiilliyenin
sadece cami onarimi degil tahribatsiz yontemler (non-
destructive techniqes) kullanilarak, avlusunda yer
almas1 muhtemel medrese, kervansaray ve diikkanlar ile
hamamin toprak altinda kalmis olan kalintilar1 ve mevcut
duvarlarindaki dénemsel ilavelerin analizleri yapilarak,
restitiisyon projelerinin gelistirilmesine iliskin Oneriler
sunulmustur. Bdylece dogru restitiisyon projeleriyle
dogru restorasyon projeleri liretilebilecek ve gelecek
nesillere dogru bilgiler aktarilabilecektir.

Fotograf 26. Hamam 1liklik kismindan havuza ¢ikis saglayan
muhdes merdiven / The later added staircase that provides the
connection between the pool and the hammam's warm section
(Canitez, 2018)

Semiz Ali Pasa Kiilliyesi’nin mevcut 6zgiin niteliklerinin
korunarak gelecek nesillere tiim degerleriyle aktarilmast
ve yaptya iligkin belgelerin yapinin biitiinciil olarak
korunmasina katki saglanmasi amaciyla gerceklestirilen
bu calismanin, daha sonra yapilacak olan restitiisyon
ve  restorasyon  c¢aligmalarma  rehber  olmasi
hedeflenmektedir.

KISALTMALAR

(EVBMA) Edirne Vakiflar Bolge Miidiirliigi Arsivi

(TUMFRA) Trakya Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi
Restorasyon ABD Arsivi
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Ozet

Gegmigi 12.000 y1l 6ncesine dayanan Urfa Sehri’nin ad1 tarih boyunca suyla beraber anilmistir. Antik donemlerde
sehrin en 6nemli akarsularindan biri olan Daysan Nehri’nin zaman iginde yataginin yonii degistirilmis fakat nehrin
tarihi bolgenin i¢inden gecen eski gilizergahi giiniimiize kadar varligini stirdiirmiistiir. Giiniimiizde “Haliliirrahman
Suyu” olarak adlandirilan Haliliirrahman Golii'nden doguya dogru akan su; elli yil dncesine kadar, hanlardan,
hamamlardan, camilerden, evlerden gegerek insanlarin su ihtiyacini karsilamis, gevresine 6zgiin ve estetik bir deger
kazandirmistir. Gegmiste aktigi glizergah boyunca yoéresel ve anitsal mimarinin en giizel drneklerinin goriildiigi su
yolu aksinda gliniimiizde bir tahribat s6z konusudur. Yerli halk tarafindan bilinen fakat hak ettigi deger ve korumay1
gérmeyen bu tarihi su yolu ve giizergah boyunca devam eden geleneksel doku tahribat devam ettigi siirece yok
olma tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Bu arastirmada “Haliliirrahman Suyu” olarak bilinen su yolunun kentsel doku
baglaminda incelemesi yapilmis, su yolu giizergahinin kaybolmaya baslayan mimari degerleri ve koruma sorunlari
tespit edilmistir. Caligmada; kiiltiir mirasimiz yoniinden ¢ok degerli olan bu giizergahin 6nemini daha goriiniir
kilmak, giizergahin mimari kimliginin korunmasina yonelik onerilerde bulunarak siirdiirebilirligine katki saglamak
amaglanmustir.
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Y.Mimar, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Tezli Yiiksek Lisans Mezunu,
e-posta:haticekubrailhan@hotmail.com

Dr.Ogr.Uyesi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Restorasyon Anabilim Dali,

e-posta: tulay.cobancaoglu@msgsu.edu.tr

Bu ¢alisma, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Mimarlik Anabilim Dali Restorasyon Tarihi Cevre
Degerlendirmesi Programinda, Hatice Kiibra ILHAN tarafindan Yrd.Dog.Dr. Tiilay COBANCAOGLU damigmanhginda gerceklestir-
ilen, “URFA HALILURRAHMAN SU YOLU AKSININ (ANTIiK DAYSAN NEHRI) KENTSEL DOKU BAGLAMINDA IN-
CELENMESI, HINDIYE TEKKESI VE LEYLICILER EVI’NIN KORUMA ONERISI” baslikl: yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.

w4k



112

Hatice Ktbra ILHAN - Tulay COBANCAOGLU
Abstract

The city Urfa, whose history dates to 12 000 years ago has always been mentioned with water. The watercourse of
the River Daysan, one of the foremost rivers of the city in ancient times was altered through time, but the ancient
route of the river running through the city has managed to exist so far. Its water flowing eastward from the Lake
Haliliirrahman, today called ‘Haliliirrahman Water’, met the water needs of people running through inns, public
baths, mosques and houses as late as 50 years ago and earned its surrounding with a unique and aesthetic value.
Today, there is a kind of damage in the watercourse axis which once represented one of the most decent local and
monumental examples of architecture throughout its course. The historical waterway well known by the local people
but not acquiring due respect, value and conservation as well as the traditional structure along its course is facing
destruction as long as the damage it is exposed to continues. In this study, the waterway known as Haliliirrahman
Water has been scrutinized with respect to civic texture and the architectural values of the watercourse already facing
destruction as well as the problems related to its preservation have been identified. Within the scope of this study, it
is both aimed to make the significance of this watercourse invaluable to our architectural heritage more explicit and
contribute to its sustenance by putting several suggestions as to its preservation.

Keywords: Haliliirrahman Waterway, Urfa, Cultural Heritage, Historical Environment, Traditional Texture,
Integrated Conservation.
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GIRIS

Tarihi ¢evreler kentin kimligini yansitan, tarihi deger, an1
degeri, 6zgiinliikk degeri gibi bir¢cok degeri biinyesinde
barindiran, kiiltiirel mirasimizin korunmasi gerekli
alanlaridir. Kiiltiir ve medeniyetin diinyaya yayildigi
bolge olarak kabul edilen ve arkeoloji literatiiriinde
“Bereketli Hilal” olarak adlandirilan topraklar tizerinde
yer alan Sanlurfa’nin, Orencik Koyii’nde yapilan
kazilar neticesinde tarihinin; MO 10.000’e kadar uzadig
ortaya ¢ikmistir (Schmidt, 2007, s.102). Tarih boyunca
adi1 suyla beraber anilan sehrin, suyla biitlinlesmis
olan mimarisi Osmanli Do6nemi’ne kadar varhigini
sirdlirmiistiir. Osmanli Donemi’nde “Haliliirrahman
Suyu” olarak bilinen, Haliliirrahman Golii’'nden
doguya dogru akan su, bir ¢cok yapida aciga c¢ikarak
cevresindeki mimari yerlesimin bigimlenisine katkida
bulunmus, ortak kullanim mekanlar1 olusturarak sehrin
kiiltiirel gelisimine katki saglamistir. Sehir i¢in biiyiik
Ooneme sahip bu giizergah {lizerinde var olan geleneksel
dokuda 1960’lardan itibaren; alinan fazla gog, yol agma
caligmalar1, betonun kullanimiyla tahribat baslamistir.
Glizergah {izerinde var olan nitelikli yapilarin
yikilmasi, 6zgilin mimari dgelerin kaldirilmasi ve kacak
yapilarin artmast geleneksel dokuyu olumsuz yonde
etkilemistir. Bu calisma kapsaminda bu gilizergahin,
geleneksel mimariyle olan iligkisi kapsamli bir sekilde
incelenmis, su yolu giizergahinin kaybolmaya baslayan
mimari degerleri ve koruma sorunlari, yapilan analiz
ve gozlemlerle ortaya ¢ikarilmis, giizergahin mimari
kimliginin siirdiiriilebilirligini saglamak i¢in Oneriler
getirilmigtir.

Caligma; Haliliirrahman Suyu’nun gectigi yapilar ve
aksin dogu surlarina kadar olan boliimiinii kapsamaktadir.
Bu calisma kapsaminda; ilk asamada; giizergah ile
alakali literatiir verileri ve gilizergahin giiniimiizdeki
durumu degerlendirilmis, ikinci asamada; doku analizleri
yapilmis, gilizergah boyunca devam eden geleneksel
mimarideki koruma sorunlar1 ve bozulmalarinin temel
nedenleri sorgulanmustir. Ucgiincii asamada ise; su
yolunun ve su yolu giizergahindaki geleneksel dokunun,
korunmas1 ve siirdiiriilebilirligine yo6nelik Oneriler
getirilmistir.

HALILURRAHMAN SU YOLU TARIHSEL GELIiSimi

Urfa Sehri’nin tarihi kesimlerini antik c¢aglarda
batidan c¢evreleyen ve giineyde sehrin iginden
gecen Daysan Nehri tarih boyunca sehrin en 6nemli
akarsuyu olmustur. Aramiler Donemi’nde Aramice ya
da Siiryanice “Daisan,Daysan,Daisan yada Daysan”
olarak adlandirilan nehir daha sonra Selevkoslar ve

Romalilar doneminde Skirtos adiyla anilmistir'. Nehir
icin kullanilan her iki isim de “sigrayan” anlamina
gelmektedir. Ozellikle tarihin eski donemlerinde
derenin kis ve bahar aylarinda taskinlara sebep
olmasi bu isimlerin kullanilmasinda etkili olmustur
(Hayes, 2002, s.22). 525 yilinda Jiistinyen bendinin
inga edilmesinden once, bugiin sehirde Haleplibahce
olarak adlandirilan ve Halilirrahman Go&li’niin
batisindan sehre giren Daysan Nehri, etrafina canlilik
veren Onemli bir akarsu Ozelligindeydi®. Nehir
buradan sehre girdikten sonra Haliliirrahman ve
Ayn Zeliha gollerine karismakta ve bu gollerden de
beslendikten sonra doguya dogru akmaktaydi. Su;
dogudaki surlarda agilmis olan ikinci bir su kapisindan
sur disina ¢ikmaktaydi (Sahinalp, 2005, s.35). Sehri
¢ok kez sel basmasindan dolayr donemin Bizans
Imparatoru Jiistinyen o dénem Bizans’a bagl bir
eyalet durumunda olan sehir i¢in bir bent yaptirmis?

/ Justinian water

Fotograf 1 - Jiistinyen su bendi (SKVKK Arsivi)
bend

' “Bu dere Siiryanice Daysan, Yunanca Skirtos adin1 tagir ve bu her
iki kelime de “ziplayan, sicrayan” anlamina gelir” (Segal, 1970).

2 SEGAL(1970) “The Blessed City Edessa” kitabinda kral sara-

y1 da olmak tizere birgok asilzadenin kogkiiniin dere yataginin
hemen kenarinda oldugunu séylemektedir. Derenin batidaki su
kanallar1 ve kapaklarindan sehre girip, dogudaki su kanallar1 ve
kapaklarindan sehri terk ettigini, derenin tagsmasindan kaynakli
sel baskinlar1 oldugundan bahsetmektedir.
“Urfa muhafaza altina alinip kapatildi, hendekler kazilarak
surlar onarildi, sehrin kapilan taslar ve kayalarla berkiltildi,
¢linkil yipranmiglardi. Ve ayni zamanda, irmagin akintilarindan
(o zaman Daysan Irmag1 sehrin iginden gegiyordu) kimse igeri
girmesin diye demir ¢ubuklar gegireceklerdi” (Mar Yesua Va-
kayinamesi, 1958, s.31).

3201, 403, 413 ve 525 senelerinde meydana gelen siddetli
yagmur sonucu dere tasarak sehre girisinde surlari
yikmis, saray ve evler su altinda kalmis, biiylik bir zaiyat
meydana gelmistir” (Karakas, 2009, 5.284-285).

“552 (24 Subat 1103-23 Subat 1104) tarihi baglarinda, Urfa seh-
ri Allah’in siddetli gazabina ugradi. Kiigiik haftanin persembe
giini, tufani andiran bir su baskini vuku buldu. Hava, yukar ta-
bakalarda o kadar terakiim etti ki gokyiizii tufanda oldugu gibi
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Sekil 1 - Haliliirrahman su yolu giizergahi {izerinde eskiden var olan degirmenler (Haz.: H.Kiibra ilhan) (Haritada kullamlan gorseller
Cihat Kiirk¢lioglu ve Yasin Kii¢iik Arsivi’nden alinmistir.) / Formerly existing mills on Haliliirrahman Waterway Route.

ve nehrin yoniinii degistirerek sur disindan akmasini
saglamistir (Aganal, 1997, s.29). Fakat yeraltindan
kaynayan sular sur iginde bazi alanlarda yeryiiziine
cikarak giineydoguya dogru akmaya devam etmis,
eski glizergahin Haleplibahge’den sonraki boliimi
glinimiize kadar varligini stirdiirmiistiir.

Gilinlimiizden yaklagik elli yil 6ncesine kadar giizergah
iizerinde bir ¢ok degirmen ve su dolabi bulunmakta,
insanlar bunlardan faydalanmaktaydi (Sek. 1).

HALILURRAHMAN SU YOLUNUN (ANTIK DAYSAN
DERE YATAGI GUZERGAHI) YERLESIM OZELLIKLERI
VE GUNOMUZDEKi DURUMU

Calisma kapsaminda incelenen su yolu giizergahinda
glinimiizde bir takim yeni yapilasmalar mevcuttur.
Giliniimiizde Baliklig6l’den sonraki giizergah takip
edilebilmekte ve bu giizergah iizerinde bir ¢cok anitsal
yapt bulunmaktadir (Sek. 2). Eski caglarda Justinyen
Su Bendi yapilmadan once, Direkli Vadisi’nden
cikarak Haleplibah¢ce Mevkisi’ne gelen nehir yataginin
bulundugu alanda giiniimiizde mozaik miizesi ve
arkeoloji miizesi bulunmaktadir (Foto 2).

cadirdayan simsekler ve giirlemelerle doldu” (Urfali Mateos,
1987, 5.220-221).

“Urfa’y1 yakindan takip eden Jiistinyen Imparator olunca kentin
imar1 ve kentten gecen Daysan Nehri’nin mecrasini degistir-
mek i¢in birgok mithendis ve is¢i gonderir. Nehrin akis istika-
meti degistirilir; suyun dere yatagindan gecisini kontrol altina
alan ve risk ihtimalini ortadan kaldiran kiigiik bir baraj veya tas-
kin 6nleme duvari da yapilir. Bu duvarin kalintilar: giiniimiizde
mevcuttur” (Giiler, 2016, s.21).

Fotograf 2 - Kale eteginden Haleplibahge Mevkisi’ne dogru bakis
(Foto.: Mehmet Koyuncu Arsivi) / View from the castle skirt
towards Haleplibahge.

Suyun takip ettigi gilizergahin kapsadigi alanin tarihi
siire¢ igerisindeki gelisimi yeni doneme ait unsurlarin
bir Oncekinin yerini almasiyla gergeklesmistir,
dolayisiyla alan ¢ok katmanli bir mimari kesite
sahiptir. Biylik bolimii kentsel sit alant sinirlar
icerisinde kalan su yolu gilizergah1 2010 yilinda
Sanlwurfa Kiiltir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu
tarafindan “Haliliirrahman Suyu Tahliye Kanali”
olarak tescillenmistir (Sek.3). Giizergah boyunca su;
farkli kanal ve piyarlarda* agiga ¢ikmaktadir (Sek.4).

4

Piyar: Yerel dilde yer altindan kaynayan suyun yer yiiziine ¢ikti-
&1 alan olarak kullanilan kelime, “pmar” anlamina gelmektedir.



115

TARIHI BIR SU YOLU AKSI: URFA HALILURRAHMAN SU YOLU GUZERGAHININ MIMARI DOKUSU VE KORUMA SORUNLARI

(URREE [T LTI

Sekil 2 - Haliliirrahman su yolu giizergahi {izerinde var olan anitsal yapilar (Haz.: H.Kiibra ilhan) / Monumental structures on
Haliliirrahman waterway route.

Sekil 3 - Giizergah 2010 yilinda Sanlwurfa Kiiltlir Varliklarint Koruma Boélge Kurulu tarafindan tescillenmistir. Siyah olan ¢izgi
Haliliirrahman su tahliye kanalin1 gostermektedir. (SKVKK Arsivi) / The route was registered in 2010 by the Regional Council for the
Conservation of Cultural properties of Sanlurfa. The black line shows Haliliirrahman water drainage canal.



116

Hatice Ktbra ILHAN - Tulay COBANCAOGLU

Sekil 4 - Haliliirrahman su yolu giizergahi iizerinde belgelenen kanal ve piyarlart gosteren harita (Haz.: H.Kiibra lhan) / The map showing

the channels and springs on the rute of Haliliirrahman waterway.

Fotograf 3 - Halilirrahman Golii (Balikligol) (Foto.: H.Kiibra
ilhan) / Haliliirrahman Lake (Balikligol).

Giinliimiizde su yolunun baslangi¢ noktasinmi tarihi
sehrin en eski yerlesim bolgesi olan, Haliliirrahman ve
Ayn Zeliha géllerinin bulundugu plato olusturmaktadir.
Antik doku katmanlar1 {izerine kurulu olan bu bdlge,
doguya dogru egimli bir topografik yapiya sahiptir.
Alanda koruma anlaminda ilk diizenleme; 1996-2000
yillar1 arasinda tamamlanan Dergah ve Balikligol
Diizenleme Projesi ile yapilmis, alan manevi ve
tarihi dokuya uygun bir goriinime kavusmustur.
Platonun i¢erisinde iki kola boliinmiis olarak bulunan
Haliliirrahman Suyu’nun ilk kolu Haliliirrahman
Goli’'nden plato boyunca doguya dogru akmakta
(Foto.3/5/6), ikinci kolu Ayn-Zeliha Gdlii’nden
cikarak (Foto.4) yer altindan doguya dogru akmakta
Mevlid-i Halil Cami (Dergah Cami)’ye gelmekte ve
Cami’nin avlusunda agiga ¢ikmaktadir (Foto.7).
Gollerinin  sulart

Haliliirrahman ve Ayn-zeliha

Fotograf 4 - Ayn Zeliha Golii (Foto.: H.Kiibra ilhan) / Ayn Zeliha Lake.

Mecmaiil Bahr’ denilen yerde birlesmekte (Foto.8)
buradan Hasan Paga Camisi’ne ulagmaktadir. Eski
donemlerde bu sular birlesmeden Once Balikligol
suyunun iizerinde iki adet su dolabi, sular birlestikten
sonra Hasan Pasa Cami’nin dogusunda bir adet su
dolab1 bulunmaktaydi (Sek.1).

Hasan Pasa Camisi’nde de bir kismi agiktan akan su
(Foto.9), yer altindan Narinci Cami’ye gelmektedir.
Eskiden su Narinci Cami’de aciga ¢ikmakta, bu su
ile abdest alinmaktayd: (Ilhan, C.). Giiniimiizde su
burada yilizeye ¢ikmadan Kuyumcu Pazari, Boyahane
Carsist’nin altindan gecerek (Foto.11/12), Giimriik
Hani’na ulagsmaktadir.

5 Mecmaiil Bahr : iki denizin birlestigi yer anlamina gelmektedir

(Kiirkgtioglu, 1993).
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Fotograf'5 - Balikligdl Platosu’nda bulunan su kanali
Kanal 1A (Foto.: H.Kiibra ilhan) / Water canal in
Balikligél Plateau — Canal 1A.

Fotograf 6 - Baliklig6l Platosu’nda bulunan su kanalt
Kanal 1B (Foto.: H.Kiibra ilhan) / Water canal in
Balikligol Plateau — Canal 1B

Fotograf 7 - Mevlid-i Halil Cami avlusunda agiga ¢ikan Ayn
Zeliha suyu - Kanal 3 (Foto.: HKiibra ilhan) / Ayn Zeliha
Water flowing through the courtyard of Mevlid-i Halil
Mosque.

Ceketc¢i esnafi tarafindan kullanilan Boyahane Carsisi
sirali tonozlu diikkanlardan olusmaktadir.
Donemi’nde carsinin altinda ortasindan Haliliirrahman
Suyu'nun aktigr kemerli, tonozlu mekanlarin oldugu,
ipliklerin ve kumaglarin yikandig: bilinmektedir. Carsi,
iplik ve kumas boyama sanatinin terk edilmesi ve
rutubetli olmasi nedeniyle kirk yil énce kapatilmistir

(Kiirkgtioglu, 2011, s.19).

Sekil 5 - Kanal 1A — Kesit (Cizim: H.Kiibra Ilhan) / Canal 14- Section

Sarl Dbgarma Tag Sart Dibgama Tagi
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Sekil 6 - Kanal 1B — Kesit (Cizim: H.Kiibra ilhan) / Canal 1B — Section
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Sekil 7 - Kanal 3 — Kesit (Cizim: H.Kiibra Ilhan) / Canal 3 — Section.

Su yolu giizergahi {izerinde yer alan tarihi yapilarm
biiylik ¢cogunlugunu Osmanli Dénemi’ne ait kagir yapilar
olusturmaktadir. Osmanli Donemi’nde sehirler vakif
eserler etrafinda geligirdi. Sehrin sosyal merkezi olan vakif
kurumu, bilinyesinde cami, medrese, mektep, kiitiiphane,
hamam, tiirbe, ¢esme, han, imaret ve hastane yerleri ihtiva
ederdi. Bu kuruma baglh hizmetler imaret sitesi veya kiilliye
seklinde mekanda yer alird1. Imaret siteleri yeni olusturulacak
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H

Fotograf 8 - Mecmaiil Bahr - Kanal 2 (Foto.: H.Kiibra Ilhan) / Mecmaiil
Bahr - Canal 2.

i

Sekil 8 - Kanal 2 - Kesit (Cizim: H.Kiibra flhan) / Canal 2 — Section.

Fotograf 9 - Hasan Paga Camisi’nin avlusunda agiga ¢ikan su Sekil 9 - Kanal 4 - Kesit (Cizim: H.Kiibra Ilhan) / Canal 4 — Section.

- Kanal 4 (Foto.: H.Kiibra Ilhan) / The water flowing through
the courtyard of Hasan Pasa Mosque.

Fotograf 10 - Narinc1 Cami (Foto.: H.Kiibra Ilhan) / Narinc: Mosque. Fotograf 11 - Kuqucular Fotograf 12 - Boyahane Carsisi
Cargis1 (Foto.: H.Kiibra IThan) / (Foto.: H.Kiibra ilhan) / Dyehouse
Jewelers Bazaar. Bazaar.
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Fotograf 13 - Giimriikk Hani’nda agiga ¢ikan Halilurrahman  Sekil 10 - Kanal 5 - Kesit (Cizim: H.Kiibra ilhan) / Canal 5 — Section.

Suyu — Kanal 5 (Foto.: H.Kiibra ilhan) / Halilurrahman
Water flowing through the Giimriik Han.

Fotograf 14 - Kuscular Mevki’ndeki piyar— Piyar 1 (Foto.: H.Kiibra ilhan) / The spring
in Birdseller Place — Spring 1.

semtlerin ¢ekirdegi olur veya yeni kurulacak sehirlerin
gelisimine katki saglardi (Yenen, a.g.m., s. 439-442). Cami
ve hanlarin yogun olarak yer aldigi Baliklig6l’den sonraki bu
bolge bir gesit ticari gekirdektir. Konut alanlarmin bu sosyal
ve ticari ¢ekirdegin cevresinde sekillendigi goriilmektedir.
Osmanli Dénemi’nde esnaf kurulusu olan Ahi Evran tegkilati
bu ticari bolgede tesekkiil etmistir (Ahi Evran kelimesi Urfa
insanlari tarafindan doniistiiriilmiis, halk arasinda, ticari alan
icerisinden gecen bu suya ahirvan denilmistir).

Giimriik Hani’'nda bir boliimii agiktan akan (Foto.13) ve
sonrasinda Pazar Camisi’ne gelen su yine yer altindan
Kumlu Hayat Hani’ndan gegerek kuscularin oldugu sokaga
gelmekte, burada basamakla inilen bir piyarda (kus sebili)
aciga gikmaktadir (Foto.14). Kusguluk Sanlurfa’da folklorik
bir 6ge olup halk ugraslar arasinda basta gelmektedir.

diizenlenmistir.) / Spring I- Section.

Kusguluk, sehirde, “kuscu kahvehanesi”, “kus
borsas1t” gibi hala yasayan mekanlarin olugmasina
neden olmustur (Foto.15/16). Bu mekanlarin biiyiik
boliimii, su yolu iizerindeki bu bdlgede bulunmakta,
Urfa’da kusculukla ugrasanlar burada toplanmaktadir.
Oncesinde geleneksel konutlarn bulundugu bu alan
gliniimiizde ticaret alanlarina donlismiis, muhdes
betonarme eklentiler yapilmistir. Alt kati genelde
tonozlu kagir yap1 olan bu ticari yapilarin, iist kati
betonarmedir. Dabbakhane Camisi’nin de bulundugu,
sehirde Dabbakhane olarak adlandirilan bélgede
aciga c¢ikan Halilirrahman Suyu’ndan dolay:i eski
donemlerde kiirkciiliik, dericilik, dabakeilik c¢ok
gelismis, bu meslegi yapan insanlar bu bolgede
toplanmiglardir (Foto.17).

Sekil 11 - Piyar 1 - Kesit (Cizim Cevher ilhan’dan alinarak
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Fotograf 15 - Kusgularin oldugu alan
(Foto.: H.XKiibra ilhan) / The place of

Birdsellers. Birdsellers.

(Foto.: H.Kiibra ilhan) / The place of

Fotograf 17 - Dabbakhane Cami
(Foto.: H.Kiibra ilhan) / Dabbakhane
Mosque.

2,

Fotograf 18 - Dabbakhane Cami giineyindeki
piyar-Piyar 2 (Foto.: H.Kiibra ilhan) / The spring
in the south of Dabbakhane Mosque — Spring 2.

2- Section.

Onceden Kelleci Cay1 denilen bu mevkide dericiler
bulunmakta ve deri yikama islemini burada
yapmaktalardi. Iki binli yillarda hem Balikligél
suyunun azalmasi, hem de suya kanalizasyon
karismas1t burayr kullanilamaz hale getirmis,
dericiler belediye tarafindan gosterilen baska bir
alana taginmigslardir. Bu piyarlar 2009 yilinda
belediye tarafindan tekrar elden geg¢irilmis, yapilan

Sekil 12 - Piyar 2 - Kesit (Cizim Cevher {lhan’dan alinarak diizenlenmistir.) / Spring

projelendirme c¢alismasi sonrasinda giintimiizdeki
seklini almistir (Sek.12). Su yolu giizergah1 boyunca
en fazla kagak yapilarin, muhdes eklentilerin
yogunlastig1 alanlardan biri olan Kelleci Sokak’ta
2-3 katli betonarme binalar yapilmis, Oncesinde
konut olan yapilar, ayakkabi imalathanelerine
dontistirilmiistiir.
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Fotograf 19-20-21 - Eski dénemlerde avlusunda Haliliirrahman Suyu’nun agiga ¢iktig1 269 ada 3 no’lu parseldeki ev (Foto.: H.Kiibra {lhan) /
The house, in the block no: 269 / lot no: 3, through the courtyard of which Haliliirrahman Water ran formerly.

Ticari alanlarin yogunlastigi bdlgeden sonra giineydoguya
dogru yer altindan akmaya devam eden Haliliirrahman Suyu
geleneksel sivil mimarlik tiriinlerinin yogun olarak bulundugu
konut alanmna gelmektedir. Eskiden bu alanda bulunan ve
bazi evlerin iginden gecen su yolunun genel olarak avluda
bulunan bir ya da iki basamakla inilen bir agiklik oldugu
bilinmektedir. Yapilarin eski sahiplerinden alinan bilgiye
gore; sabahm erken saatlerinde alman suyun temiz oldugu
ve bu suyun igme suyu olarak kullamldigi, ayrica suyun;
camagsir, bulasik yikama ve diger temizlik faaliyetlerinde
kullanildigr anlagiimaktadir. Bu su yolu agikliklarinin sonraki
dénemlerde suyun kirlenmesi ve kétii kokular yaymasi
nedeniyle yap1 sahipleri tarafindan kapatildig1 goriilmektedir.
Giizergah {lizerinde bulunan, eski donemlerde biiyiik
ailelerin yasadigi geleneksel konutlar, zaman igerisinde
ailelerin kiiglilmesi ile birlikte briket eklentilerle ikiye,
lice boliinmiis, baska ailelere kiraya verilmis, betonarme

(Foto.: H.Kiibra Ilhan) / The water flowing through the courtyard of
Hizanoglu Mosque — Canal 6.

eklentilerle dzgiinliigiinii kaybetmeye baslanustir. Oncesinde
Haliliirahman Suyu’ndan faydalanabilen konaklar sehirde
cok 0zel sayilirken, gliniimiizde ne yazik ki 6nem ve degerini
kaybetmistir (Foto.19/20/21).

Konutlardan gecerek Hizanoglu Camisi’ne gelen su,
Cami’nin avlusunda a¢i8a ¢ikmaktadir (Foto.22). Burada
kot farkiyla asagi inerek, akisimi hizlandirmaktadir.
Sonra yer altindan gegerek gilinlimiizde otopark olarak
kullanilan meydana gelmektedir.

Daha oOnceleri bu alamin  “Karapiyar” olarak
adlandirilmasina neden olan piyar, giiniimiizde artik
yoktur. Burada aciga c¢ikan suyun distii kapatilmis,
cevresinde geleneksel dokuyu bozan uygulamalar
yapilmistir (Foto. 23).

Sekil 13 - Kanal 6 - Kesit (Cizim: H.Kiibra ilhan) / Canal 6-
Section.
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Fotograf 23 - Hizanoglu Camisi’nin dogusundaki meydan Fotograf 24 - Alay Sokak (Foto.: H.Kiibra ilhan) / Alay Fotograf 25 - Alay Sokak

(Foto.: H.Kiibra ilhan) / Alay
Street.

(Foto.: HXKiibra ilhan) / The square in the east of the Street.
Hizanoglu Mosque.

Su eski donemlerde Karapiyar’dan Cakeri Cami’ye
kadar bir kanal igerisinde agiktan akmakta, g¢evresi
mesire yeri olarak kullanilmaktaydi. Onceleri yesil alan
olan Alay Sokagm kuzey boliimiiniin neredeyse tamami
glinimiizde iki katli betonarme binalarla dolmustur.
Sokagin giineyinde bulunan nitelikli evlerde boliinmeler,
eklentiler yapilarak 6zgiin dokuya aykir1 miidahalelerde
bulunulmustur (Foto. 24-25). Eskiden sokakta ag¢iktan
akarak Cakeri Camisi'ne gelen ve burada Cami’nin
altinda tonozlu bir gecitten ge¢ip, sonrasinda da
bahgelere giden gilizergahin tamami, gliniimiizde kapali
durumdadir.

Osmanli  Doénemi’nde  sehrin  agirhikli  olarak
ticaretle ugrasan Yahudi niifusunun kaldigi Kendirci
Mabhallesi’nde giiniimiizde agirlikli olarak Arap niifus
kalmaktadir. Bes sene dncesine kadar ¢cogunlukla kdyden
kente gdcen insanlarin kaldigi bu bdolge, giiniimiizde
bunlarla beraber i¢ savastan kagip Tiirkiye’ye siginan
Suriyelilerin de barindig1 bir yerlesim haline gelmistir.

Doguya dogru ilerleyen Alay Sokak, dogusundaki
cadde ile son bulmakta, yolun karsisinda da Dogu
Surlar1 bulunmaktadir. Sanlurfa Belediyesi tarafindan
2010 yilinda dogu surlarmi koruma projesi kapsaminda
surlarda restorasyon ¢aligsmalari yapilmis, zabita merkezi
olarak islevlendirilmistir.

TARIHi SU YOLUNUN DOKU ANALIZLERi

Tarihi aks iizerinde, suyun gectigi yapilarin ve suyun
sokak ortasindan gectigi bolimlerde sokagin kuzey
ve gilineyinde bulunan yapilarin analizleri yapilmistir.
Giizergahin kapsadigi mahalleler; G61 Mahallesi, Tepe
Mabhallesi, Pinarbast Mahallesi, Tiirckmeydan1 Mahallesi
ve Kendirci Mahallesi’dir. Gilizergaha dahil olan
sokaklar ise; Kegeciler Sokak, 1204. Sok. (Dabakhane
Sok.), 1201. Sok. (Kelleci Sok.), 1190. Sok. (Hizanoglu

Sok.), ve Alay Sokak tir. Tarihi bolge igerisinde var olan
on dort mahalleden bes mahalle bu gilizergah tizerinde
bulunmaktadir.

Yapim Sistemi Analizi

Aks iizerinde tUi¢ farkli yapim sistemi mevcuttur.
Bunlardan birincisi; kagir yigma tas olan yapilardir.
Kagir sistemli olan yapilara zaman igerisinde betonla
miidahaleler ve muhdes eklentiler yapilmistir. Bu
eklentili yapilar ikinci grubu olusturmaktadir. Ugiincii
grubu ise; sonradan yapilmig olan betonarme yapilar
olusturmaktadir. Alay Sokagin kuzeyinde bulunan
yapilardan Cakeri Cami harici tamami betondur.
Dabbakhane Sokaktan (1204. Sok.) Alay Sokaga
kadar giizergah boyunca, yer yer betonarme yapilar

Yapim Sistemi Analizi

Kagir mKagir+Beton m Beton

Cizelge 1 - Halilirrahman Su Yolu Giizergahi iizerinde bulunan
yapilarin yapim sistemleri dagilimint gosteren grafik (Haz.: H.Kiibra
flhan) / Graphic showing the distribution of the construction systems
of the buildings on the Haliliirrahman Waterway Route.
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bulunmaktadir. Anitsal yapilar ve sivil mimarlk
orneklerinin ¢ogu ise kagir olup, beton eklentisi olan
yapilardan olugmaktadir. Tamami kagir olup 06zgiin
haliyle eklentisiz bir sekilde giiniimiize ulasan yap1 az
sayidadir.

islev Analizi
islev Analizi
B Ticari ®WKonut MKonut+Ticaret
EDini MHan M Hamam

Cizelge 2 - Haliliirrahman Su Yolu Giizergahi iizerinde bulunan
yapilarn islev dagihmmi gosteren grafik (Haz.: H.Kiibra {lhan) /
Graphic showing the distribution of the functions of the buildings on
the Haliliirrahman Waterway Route.

Tarihi aks iizerindeki yapilarin islevleri konut,
konut+ticaret, ticaret, dini yapi, han(ticaret) ve hamam
olmak {izere alt1 gruba ayrilmigtir. Su yolunun gectigi
ana aks tizerinde; 9 adet cami, 2 adet han, 1 adet hamam,
ticari yapilar ve geleneksel sivil mimarlik iiriinleri olan
konut yapilart bulunmaktadir. Ana aksin bati1 boliimi,
ticari bolgenin yogunlastigi, Hanlar Bolgesi’nde kalan
alandir. Konut alanlar1 agirlikli olarak doguya dogru
yogunlagmaktadir. Aks iizerinde kadastral haritaya
islenmemis fakat mevcutta var olan iki adet piyar ve bir
adet gesme bulunmaktadir.

Kat Adetleri Analizi

Biiyiik ¢ogunlugunu tek kat ve iki katli yapilarin
olusturdugu aks fizerinde {i¢ kathh yapilar da
bulunmaktadir. Genel olarak giizergah lizerindeki anitsal
yapilar tek katli, konutlar iki kathidir. Giizergah iizerinde;
sonradan yapilan betonarme yapilarin bir boliimiiniin
i¢ kathh oldugu gorilmektedir. 1201. Sokakta, 1190.
Sokakta ve Alay Sokakta {i¢ katli betonarme yapilar
bulunmaktadir.

KatAdetleri Analizi

m ki Kath

Tek Kath

m UcKath

Cizelge 3 - Halilirrahman Su Yolu Giizergahi iizerinde bulunan
yapilarm kat adetleri dagilimim gosteren grafik (Haz.: H.Kiibra
ilhan) / Graphic showing the number of floors of the buildings on the
Haliliirrahman Waterway Route.

Saglamhik Durumu Analizi

Tarihi aks iizerinde yer alan yapilar incelendiginde biiyiik
bir boliimiiniin saglam oldugu fakat yapilarda donem
donem miidahale ve eklentilerin oldugu goriilmektedir.
Giizergahin biiyiik bir boliimii; statik agidan ne ¢ok iyi ne
de ¢ok kotii durumda olan yapilardan olugmaktadir. Harap
durumdaolannitelikli yapilarAlay Sokak’tabulunmaktadir.
Bu yapilar; igerisinde kimsenin yagamamasit ve uzun
yillardir bakim onarim gormediklerinden dolay1 yikilma
tehlikesiyle karsi karstyadir. Yapilara acilen miidahale
edilmesi gerekmektedir.

Saglamhk Durumu Analizi

lyi mOrta WKW = Harap

2% 35

Cizelge 4 - Haliliirrahman Su Yolu Giizergahi iizerinde bulunan
yapilarn saglamlik durumunu gdsteren grafik (Haz.: H.Kiibra {lhan)
| Graphic showing the state of structural condition of the buildings on
the Haliliirrahman Waterway Route.
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Saglamlik durumu analizinde;

Iyi: Statik agidan iyi durumda olup, tastyici sistemi zarar
gbrmemis olan yapilari,

Orta: Malzeme bozulmalar1 ve eklentileri olup, statik
acidan ne ¢ok iyi ne de ¢ok kotii durumda olan yapilari,

Kétii: Tastyict sistemi biiyiik oranda zarar gormiis fakat
¢Okmeleri olmayan yapilari,

Harap: Tastyict sisteminin tagtyicilik 6zelliginin yok
oldugu, ¢cokmeleri olan yapilari ifade etmektedir.

Ozgiinliik Durumu Analizi

Tarihi aks iizerinde yer alan yapilar incelendiginde, plan
ve cephe 6zellikleri bozulmamus, giiniimiize kadar saglam
ve Ozgiin detaylariyla kalabilmis orneklerin oldugu
goriilmektedir. Ozgiin detaylara sahip olan fakat sonradan
miidahaleye maruz kalarak beton eklentiler yapilan yapilar
da mevcuttur. Bir de geleneksel dokuyu bozan, sonradan
yapilmis olan betonarme binalar mevcuttur.

Bu dogrultuda aks iizerindeki yapilarin 6zgiinliik durumu
analizinde;

Iyi: Nitelikli ve gok miidahaleye maruz kalmamus yapilari,
Orta: Nitelikli fakat betonarme eklentileri olan yapilari,

Kotii: Ozgiin dokuyu bozan, sonradan yapilmis

betonarme yapilari ifade etmektedir.

Aksin biiyiik bir bolimil nitelikli olup betonarme ve
muhdes eklentileri olan yapilardan olusmaktadir.

Ozgiinliik Durumu Analizi

® lyi mOrta ®Kdta

Cizelge 5 - Haliliirrahman Su Yolu Giizergahi iizerinde bulunan
yapilarin  6zgilinlik durumunu  gosteren grafik (Haz.: H.Kiibra
Ilhan) / Graphic showing the authenticity of the buildings on the
Haliliirrahman Waterway Route.

Hatice Ktbra ILHAN - Tulay COBANCAOGLU

Tescil Durumu Analizi

Haliliirrahman Suyu’nun giizergahi iizerinde; dokuz adet
cami, bir adet tekke, iki adet han, iki adet kabalti, 8 adet
tarihi ¢ars1 ve pazar (bu carsi ve pazar igerisinde bir¢ok
diikkan1 kapsamaktadir) tescilli olup, sivil mimarlik 6rnegi
olan on sekiz adet tescilli konut bulunmaktadir.

Tescil Analizi

Cizelge 6 - Haliliirrahman Su Yolu Giizergahi iizerinde bulunan
yapilarin tescil durumunu gésteren grafik (Haz.:H.Kiibra ilhan)
! Graphic showing the registration status of the buildings on the
Haliliirrahman Waterway Route.

Dokuya Uyum Analizi

Aks tlizerinde tarihi ve geleneksel doku hala mevcuttur.
Fakat yapilara sonradan yapilmis olan betonarme ve
muhdes eklentiler 6zglin dokunun bozulmasina neden
olmaktadir. Dokuya uyum analizinde;

Iyi: Dokuya uygun, nitelikli ve dis cephesi Urfa tagi olan yapilari,

Dokuya Uvum Analizi

mlyi mOna =Kt

Cizelge 7 - Haliliirrahman Su Yolu Giizergahi iizerinde bulunan
yapilarin dokuya uyum dagilimmi gosteren grafik (Haz.:H.Kiibra
flhan) / Graphic showing the compatibility of the later additions to
the existing historic tissue on the Haliliirrahman Waterway Route to
the texture.
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Orta: Dokuya uyumlu fakat betonarme eklentileri olan
yapilart,

Kotii: Sonradan yapilmis betonarme ve dokuya uyumsuz
yapilar1 ifade etmektedir. Dokunun biiyiik c¢ogunlugu
dokuya uyumlu fakat muhdes ve beton eklentileri olan
yapilardan olugmaktadir.

SU YOLU GUZERGAHINDA TARiHi DOKUNUN
KORUMA SORUNLARI

Fiziksel Sorunlar

Su yolu giizergahinda ortaya ¢ikan fiziksel sorunlarin
basinda, modern yapi isteklerinin artmasi ile yeni
yapilagma sonucu geleneksel dokunun bozulmasi
gelmektedir. Zaman igerisinde gelisen bu degisim ile
geleneksel yap1 yilizdesi azalan bu giizergahta, altyap1
sorunlari, alinan gé¢ sonucu hizli niifus artisi, yapisal
bozulmalar da eklenince, 6zgiin doku kaybolmaya
baglamistir. Yikilan geleneksel yapilarin yerine
yapilan ve sayilar1 hizla artan betonarme binalar ve
ekler alanin geleneksel dokusuna aykir1 bir gériiniim
ortaya koymustur (Foto. 26-27).

Ozgiin islevini kaybeden bu alandaki geleneksel
evlerin bir bolimi atdlye,

imalathane gibi ticari

Fotograf 26 - Hizanoglu Sokak
(Foto.: H.Kiibra Ilhan) / Hizanoglu Street.

Fotograf 27 - Alay Sokak (Foto.:

Fotograf 28 - 271 ada 8 parsel
(Foto.: H.Kiibra ilhan) / Block no:
Lot no: 8.

271/

Fotograf 29 - 268 ada 12 parsel (Foto H.Kiibra ilhan) / Block no: 268 / Lot no: 12
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Fotograf 30 - 269 ada 3 parsel - Oncesinde avlusunda su alma yeri
olan, sonradan bu acikhik kapatilan bir ev (Foto.: H.Kiibra ilhan) /
Blockno: 269/ Lot no: 3 - A house with water stock in the courtyard
formerly, the opening was closed afterwards.

Hatice Ktbra ILHAN - Tulay COBANCAOGLU

Fotograf 31 - Karapiyar - Eskiden suyun agiga ¢iktig1 Karapiyar
denilen alanda, acikligin {istii sonradan kapatilmistir (Foto.:
H.Kiibra Ilhan) / Karapiyar- In the area known as Karapiyar,
where the water was springed out formerly the opening was closed
afterwards.

Fotograf 32 - 216 ada 3 parsel (Foto.: H.Kiibra ilhan) / Block
no: 216 / Lot no: 3.

4

Fotograf 33 - 269 ada 2 parsel (Foto.: H.Kiibra ilhan) / Block no: 269
/Lot no: 2.

Fotograf 34 - Hizanoglu Sokak
(Foto.: H.Kiibra Ilhan) / Hizanoglu Street.

Fotograf 35 - Alay Sokak (Foto.: H.Kiibra ilhan) / Alay Street.
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Fotograf 36 - Dabbakhane Sokak
(Foto.: H.XKiibra Ilhan) / Dabbakhane
Street.

amaglarla kullanilmis, sonradan yapilan boéliinme ve
eklentilerle yapilara zarar verilmistir (Foto. 28-29).

Haliliirrahman Suyu’nun zamanlakirlenmesi ve olusturdugu
kot koku nedeniyle gegtigi evlerde, avluda ortaya ¢iktigi
acikliklar, ev sahipleri tarafindan kapatilmistir. Bu degisim
gecmis donemlerde suyla biitiinlesmis olan geleneksel
dokunun bu 6zelligini yitirmesine neden olmustur (Foto.
30-31).

Yagis, sicaklik, riizgar, bagil nemlilik ve giines gibi
atmosferik faktorler, zaman igerisinde giizergah iizerinde
bulunan yapilarin malzemelerinde hasar ve bozulmalara
neden olmugtur (Foto. 32). Yapilarin ¢ogunun zamana
bagli malzeme eskimelerinin yanmi sira bakimlarmm da
yapilamamasi fiziksel bozulmalar1 ortaya c¢ikarmustir.
Yiiksek maliyetli bakim, onarim masraflari, yapilarm diisiik
gelir gruplu kullanicilart tarafindan karsilanamadigidan,
hasarlar artarak giiniimiize gelmistir. Giinii kurtarmak adina
0zgiin olmayan yapi malzemeleri ile yapilan onarimlar
6zgiin dokunun kaybolmasina neden olmustur (Foto.33).

Kullanicilar tarafindan 1sitma amagh duvarlardan ¢ikarilan
soba borulari, tabelalar cepheyi bozmaktadir (Foto.34).
Ayrica cephelerdeki tesisat borulari, klima motorlari,
yerel yonetimin iletisim ve elektrik hizmetleri ulagtirmak
amaciyla yapilarin cephelerine monte ettigi veya sokak
icinde bulunan; kablolar, sigortalar, tagiyict demir profiller
vb. malzemeler yapilarda tahribata yol agmakta ve
geleneksel doku siluetinde gorsel kirlilik olusturmaktadir
(Foto.35).

Geleneksel dokuda var olan sokaklar dar olmasi nedeniyle
ara¢c trafigine uygun bulunmamakta, buna ragmen

Fotograf 37 - Alay Sokak (Foto.: H.Kiibra ilhan) / Alay Street.

sokaklarda ara¢ gegisinin olmasi, bulunan bos alanlara
araglarin park edilmesi yapilarda fiziksel tahribata neden
olmaktadir (Foto. 36-37)

Sosyolojik Sorunlar

Gelisen teknoloji ve degisen yapim sistemleri ile birlikte,
eski evlerin modern binalardaki rahatlik ve konforu
saglamadig1 disiiniilmiis, burada yasayan yerli halk
birer birer betonarme binalara taginmistir. Avlulu evlerde
avludan ulagilan mutfak, wc gibi birimlerin modern
binalarda i¢ i¢ce olmasi, yeni evlerin 1sinma sistemlerinin
olmasi insanlara daha cazip gelmis, hayatli evlerinden
taginmalarina neden olmustur.

Burada yasayan yerli halkin apartman dairelerine
taginmasiyla, genellikle kdyden kente gb¢ eden insanlar
bu yapilara yerlesmis, insanlarin bilingsiz kullanimryla
yapilardaki ve bélgedeki tahribat artmistir. Ozellikle son
donemde bu alan, i¢ savastan kagan Suriyelilerin yogun
olarak yasadig bir yer haline gelmistir. Insanlarin kiiltiir
varlig1, koruma, onarim gibi konularda yeterince bilgi
sahibi olmayist bu alandaki tahribati hizlandirmigtir. Bu
alandaki yapilar donem dénem miidahale gérmiis olsa da
insanlardaki bilingsizlik nedeniyle, yapilan miidahaleler
yapilar i¢in bakimdan ziyade tahribata doniismiistiir.

Eski donemlerde genis aile yapisina sahip olan sehirde,
erkek ¢ocuklar1 evlendikten sonra ayni evde kalmaya
devam eder, gelin bu eve gelir, evin her bir odasinda
bir aile kalirdi. Eskinin biiyiik aile yapisinin yerini
gliniimiizde c¢ekirdek aile yapisinin almasi, evlerin
boéliinmesine neden olmus, niteliksiz eklerle boliinen
evler d6zgiinliigiini yitirmeye baslamistir.
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Ekonomik Sorunlar

Giiniimiizde genellikle gelir diizeyi diisiik olan
insanlarin yasadigi bu bdlgede, evlerin kapsamli
onarimlart  yapilamamaktadir.  Tarihi  yapilar
i¢in finansman olarak Kiiltiir Bakanligi hibe,
Toki kredi olanaklari saglasa da bu ¢ogu zaman
yeterli olmamaktadir. Devletin olanaklarinin
dogru yonlendirilmesi ve halkin da kisisel ya da
orgiitlenerek ekonomik olanaklariyla korumayi
desteklemesi, bagarili koruma uygulamalarinin
yiriitiilmesi i¢in kaginilmaz zorunluluktur.

Yasal Sorunlar

Koruma araglarinin basinda yasalar gelmektedir.
Bu yasalara bagli olarak alinan koruma kararlari,
korumay1 saglayan bir diger etkin aractir. Ulkemizde,
plan yapma, yaptirma, denetleme ve onaylama
konusundaki yetki ve sorumluluk, koruma plani
kavraminin ortaya ¢ikmasi ile daha da dagildigindan,
koordinasyon ve iletisimin kurulmasinda giigliiklerle
karsilasilmaktadir (Can, 1993, s.312).

Belediye, koruma kurullar1 gibi korumada etkin
kurumlarda, bu konuda uzman ve tecriibeli yeterli
sayida personelin barindirilmamasi tarihi yapilarin
projelendirme ve uygulama asamasinda sorunlara
neden olmaktadir. Belediyelerde sadece tarihi
yapilarin uygulama kontrolliigii i¢in bile ayri bir
birimin olusturulmasi gerekmektedir.

Halk uygulamada katilimc1 olarak yer almali,
kurumlar da bunu desteklemelidir. Bu durumun
olmamas1 uygulamada problemlere yol agmaktadir.

Halkin  koruma  konusunda  bilinglendirilip,
uygulamanin bir pargast haline getirilmesi
gerekmektedir.

Kurumlar arasi ¢atigsmadan kaynaklanan durumlar
uygulamada gilicliiklere, siirenin uzamasina, isin
durdurulmasina kadar varmaktadir. Kurumlar
koordinasyon halinde ¢alismali, koruma konusunda
sonug odakli olmalilardir.

Korumageniskapsamvedlgekteelealinmali, biitlinciil
bir yaklasimla irdelenmelidir. Giiniimiizde kurumlar
tarafindan tekil olarak yapilan projelendirme
caligmalari, biitiinde yetersiz kalmaktadir.

SONUG VE ONERILER

Halilurrahman Su Yolu Aksi, antik donemlere
dayanan gegmisi ve gecirdigi tarihsel siirec igerisinde

Hatice Ktbra ILHAN - Tulay COBANCAOGLU

olusan dokusuyla, kiiltiirel mirasimiz yoniinden ¢ok
biiyiik bir degere sahiptir. Bu giizergahin giiniimiiz
yasam kosullariyla biitiinlestirilerek yasatilmasi
ve gelecek nesillere aktarilmasi kent kimliginin
devamlilig1 bakimindan gereklidir.

Yapilan inceleme ve tespitlerde Haliliirrahman
Suyu'nun, yerlesimin etrafinda sekillenmesini
saglayan en biliyiik faktdor oldugu goriilse de,
geleneksel mimarinin kendi igerisinde yapisal olan
bigimlenisini ¢ok etkilemedigi goriilmiistiir. Yapilar
Haliliirrahman Suyu'ndan faydalanacak sekilde
konumlanmis fakat bu konumlanma yapilarin
kendi i¢ plan kurgusunda c¢ok bir farkliliga sebep
olmamisg, yapilar plansal olarak doneminin mimari
iislubuna gore sekillenmistir. Ornegin konutlarda
genel olarak avluda agiga ¢ikan su; konutlarin plan
ve cephe tipolojisinde bir farkliliga neden olmamais,
yapilar; g¢evrelerindeki diger geleneksel konutlar
gibi insa edilmistir. Bu yapilarda diger geleneksel
konutlardan farkli olarak avluda suyun agiga ¢iktigi
alanlar birakilmistir. Ayni durum giizergah {izerinde
bulunan cami, han gibi anitsal yapilar i¢in de
gecerlidir. Ornegin Giimriik Hanr’nda aciga ¢ikan
su; hanin i¢ plan diizeninde bir degisiklige neden
olamamig, yapinin c¢agdaslarindan farkli olarak
avlusunda Haliliirrahman Suyu’ndan faydalanilan
agikliklar birakilmigtir. Bu yapilarin biiyiik bolimii
glinimiize ulagmistir ama neredeyse tamaminda bir
tahribat s6z konusudur. Tiirkiye’nin en fazla Suriyeli
siginmactyt barindiran sehirlerinden biri olan
Urfa’daki demografik degisim her alanda oldugu
gibi, bu glizergah iizerinde de etkisini gdstermistir.
Eskiden bu  giizergah iizerinde yasayan yerel
halkin yeni yerlesim bdlgelerindeki betonarme
binalara taginmasiyla yerini daha cok kirsaldan
gb¢ ederek buraya gelen kullanicilara birakan alan;
siginmacilarin da bu bolgeye gelmesiyle sosyal ve
kiiltiirel olarak daha biiyiik bir degisime ugramistir.
Kullanicilarin koruma konusunda bilingsiz olmasi
glizergahtaki tahribati daha da hizlandirmis, zaten
bozulmaya ugramis yapilar ve planlar (6zellikle
konutlarda), Ozginliigliinii tamamen  yitirme
tehlikesiyle karsi karsiya kalmigstir. Sonradan alana
yerlesen kullanicilarin bu su yolu gilizergaht ve
glizergahin tarihi gegmisi ile alakali bir bilgiye sahip
olmayisi, eskiden kentsel 6lgekte bilinen ve kentin
bir kimligi olan giizergahin, biitiinciil algisinin yok
olmasina neden olmustur.

Caligma kapsaminda tespit edilen koruma sorunlarini
¢ozmek ve gilizergahin siirdiiriilebilirligini saglamak
icin asagida genel hatlar1 ile ele alinan Oneriler
gelistirilmigtir.
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Gevresel ve Yapisal Olcekte Oneriler

Giliniimiizde Balikligdl’den baslayan su yolu, gectigi
yapilar1 dolayli yoldan birbirine baglamakta ve bir
biitliinlik olusturmaktadir. Bu nedenle bu alanda
yapilacak koruma ¢aligmalari tekil olarak degil, biitiinciil
olarak yapilmali, suyun gectigi hatlarda acilmasi
miimkiin olan yerlerde su agiga cikarilarak, yapilarla
yeniden iligkilendirilmelidir.

Giizergah ile alakali hazirlanacak doku Olg¢egindeki
mimari ¢aligmalar; sadece cephe ve sokak elemanlarini
iyilestirmeye yonelik degil, tescilli yapilarin kendi
icindeki ve birbirleriyle iliskili mimari ve altyapi
sorunlarini ¢ozebilecek, tescilsiz yapilarin ise geleneksel
doku ile uyumunu saglayacak nitelikte olmalidir. Tarihi
yapilarin algisini zayiflatan, dokuya uyumsuz yapilar
ozellikle cephe diizenlenmeleri agisindan ele alinmali
ve siluete uygun hale getirilmelidir.

Tarihi yapilarin 6zgiin malzeme, cephe detay ve oranlari
degistirilmemeli, irdelenecek detayli restitiisyonlar
sonrasi restorasyonlar1 yapilmalidir.

Gilinlimiizde artik olmayan degirmenlerden; alan1 uygun
ve rekonstriiksiyonu miimkiin olan Boyahane ve Pazar
Degirmeni sembolik de olsa yeniden yapilmali, kentsel
Olgekte sergilenmelidir.

Gilizergah boyunca tabelalar, sagaklar ve kaldirimlar
icin tarihi dokuya uygun, standart bir diizenleme
getirilmelidir. Elektrik, telefon, aydinlatma gibi altyapi
sistemleri yeniden diizenlenmelidir.

Aks lizerine turistler i¢in yoOnlendirici tabela ve
bilgilendirme panolar1 konulmalidir. Tarihi dokunun
karakteristik Ozelliklerini tasiyan dar sokaklarda,
arag¢ trafigi giicliikle yapilmakta, arag gegisi sirasinda
konutlar zarar gormektedir. Bundan dolay1 bu aksin
bir bolimii yayalastirilmali ve bunun igin bir ulagim
planlamasi yapilmalidir.

Eski Urfa bolgesindeki diger tarihi akslarla, su yolu
aks1 arasinda baglantilar kurulmali, kentin tarihi
dokusundaki biitiinlitk daha iyi algilanmalidir.

Sosyo-Ekonomik Oneriler

Bu aks iizerinde eskiden var olan zanaatlarla alakali
(kuirkeiiliik, dericilik, kdselecilik) sergi atdlyeleri
agilmalidir.

Zamaninda aks iizerinde ilim ve bilime yonelik birgok
medrese bulunmakta, buralarda dersler verilmekteydi.

Giliniimiizde bu yapilar tekrar bilimsel amagls; kiitiiphane,
tarih arastirma merkezi gibi islevlerle kullanilmalidir.

Tarihi aks giizergahindaki kapsamli restorasyonu
yapilan yapilarin yasatilmasi i¢in; kiiltiirel aktivitelerin
gerceklestirilebilecegi sosyo-kiiltiirel merkezler, miize,
meslek edinme kurslar1 gibi islevlerle tarihi yapilarin
yeniden kullanimi saglanmalidir. Bu yapilara sosyal
ve kiiltiirel iglevin yanmi sira, butik otel, kafeterya,
restoran gibi islevler verilerek ekonomide bir girdi
olusturulmalidir.

Glizergah iizerinde yer alan mevcut sosyal alanlar
canlandirilmali ve sosyal aktiviteler doku geneline
yayilmalidir.

Glizergah tizerinde yasayan insanlar hem koruma
konusunda hem de giizergahin tarihi gegmisi ve 6énemi
hakkinda bilgilendirilmeli ve bilinglendirilmelidir.

Glizergah iizerinde yasayan Suriyelilere yonelik dil
ve meslek edindirme kurslar1 agilarak, sehre ve alana
olumlu entegrasyonlar1 saglanmalidir.

Yasal-Yonetsel Acidan Oneriler

Bu alanda yetki sahibi olan kurumlar koordinasyon
halinde c¢alismali, koruma konusunda sonug¢ odakli
olmalilardir.

Glizergah ile alakali bir alan yonetim plani
hazirlanmalidir. Yapilar tekil olarak degil gevresel
degerlendirilmeli, fiziksel, islevsel ozellikleri ve
gecirdikleri tarihi siireclerle de bag kurularak
korunabilmelidir. Tarihi doku 6l¢eginde yapilmasi
diisiiniilen her ¢calisma; mevcut koruma imar plani/ imar
plani hitkiimlerine bagli kalmanin yani sira, bu giizergah
ile ilgili hazirlanacak alan yonetim planinda da mutlaka
tanimlanmalidir.

Her asamasi ayr1 bir uzmanlik ve hassasiyet gerektiren
tarihi yapilarin koruma ve onarim siirecinde, uygulama
asamasinin  diizenli araliklarla takip edilmesi
gerekmektedir. Bu alanda yapilacak koruma caligmasi
esnasinda, sorumlu kurum biinyesinde uygulama
kontrolligii i¢in ayr1 bir birim olusturulmali, alanin
tarihi dokusuna ve giizergahin biitiinliigline zarar
verecek hicbir uygulamaya izin verilmemelidir.
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Su Yolunun Yapisal ve Cografik Yonden
Korunmasina Yonelik Oneriler

Firat ve Dogu Anadolu’dan gelen bir yer alti nehrinin
kolu olan Daysan Nehri'nin, eski c¢aglarda yonii
degistirilmis olsa da Balikligdl ve Ayn Zeliha golleri
hala kuzeyde Direkli'den gelen kaynak sular1 ile
beslenmektedir. Giiniimiizde kuzeye dogru da takip
edilebilen Haleplibahce’den Direkli’ye kadar olan vadi
havzasi boyunca yapilagmaya izin verilmemeli, bu
alanlarda kaynak sularini kesecek, su akigin1 dnleyecek
hig bir engel olmamalidir.

Glineyde tarihi kesimde suyun icinden gectigi tonozlu
yolun diizenli olarak bakim ve onarim c¢aligmalari
yapilmali, tikanan yollar agilmalidir.

Giiniimiizde kirli durumda olan su temizlenerek,
filtrasyon sistemi uygulanmalidir. Yilda iki kez suyun
temizlenmesi saglanmalidir.

Hatice Ktbra ILHAN - Tulay COBANCAOGLU
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Abstract

Bosnia and Herzegovina is known by its multi-ethnic structure. The country’s population consists of three major
ethnic groups: Bosniacs (Bosnian Muslims), Croats (Bosnian Catholics) and Serbs (Bosnian Orthodox). Their
relation through history varies, ranging from co-existence and respect to tensions and armed conflict. The armed
conflict between 1992-1995 was one of the worst crises between the three ethnicities within the region. The hope
was that the rebuilding in 2004 will encourage the definition of a new common identity of the country. Today, -for
almost 25 years after war- in a lot of cities the consequences of the war are still remarkable; not only by observing the
condition of buildings or spaces, but also in the way the public sphere has developed in these cities. It is interesting
to understand this social interaction. Therefore, this paper investigates socio-spatial relations in Mostar, owning
a remarkable cultural heritage but also known as the city which suffered due the consequences of having these
historical sites. The research elaborates on the ethnographic study conducted as a part of a master thesis conducted
in 2013. It aims at discovering the similarities between the two existing major ethnic groups regarding the spatial
setting they belong through examining the socio-spatial patterns of each interest group. The objective is to seek for a
common definition of public space in the context of Mostar despite of the ethnic differences.
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Ozet

Bosna-Hersek ¢ok etnikli yapisiyla bilinmektedir. Ulkenin niifusu ii¢ ana etnik gruptan olusmaktadir: Bosnaklar
(Bosnal1 Miisliimanlar), Hirvatlar (Bosnal1 Katolikler) ve Sirplar (Bosnak Ortodokslar). Tarih boyunca bu gruplarin
iliskileri, birlik ve beraberlik i¢inde yagamaktan gerginlikler ve silahli ¢atismaya kadar farklilik gostermistir. 1992-
1995 yillart arasindaki savag, bolgedeki iic etnik grup arasindaki en kotii krizlerden birine neden olmustur. 2004
Yilinda kentin yeniden yapilandirma c¢alismalarindan beklenen, iilkenin yeni bir ortak kimliginin tanimlanmasini
tesvik edecegi yoniindeydi. Oysa bugiin, -savasin nerdeyse 25 yil sonrasinda - birgok sehirde savasin sonuglarinin
izdiislimiinii gérmek sadece binalarin veya mekénlarin mevcut durumunu gozlemleyerek degil, ayni zamanda
kamusal alanin bu sehirlerde ne yone dogru gelistigini gozlemleyerek miimkiindiir. Bu dogrultuda kentte mevcut
durumun sosyal etkilesimi anlamak ilging sonuc¢lar dogurabilir. Bu kapsamda ¢alisma, gdze carpan bir kiiltiirel
mirasa sahip olan ancak ayni zamanda bu tarihi alanlara sahip olmanin sonuglari nedeniyle ac1 ¢eken kent olarak
bilinen Mostar’daki sosyo-mekansal iliskileri incelemektedir. Makale, konuyu 2013 yilinda yiiriitiilen bir yiiksek
lisans tezi lizerinden detaylandirmak ve tanimlanmig iki ana etnik gruplarmnin bulundugu mekénsal ortam iginde
sosyo-mekéansal yapilarini inceleyerek benzerlikleri ortaya koymay1 amaglamaktadir. Dolaysiyla bu ¢alismada hedef,
grup farkliliklarina ragmen Mostar baglaminda ortak bir kamusal alan tanimi yapabilmektir.

Anahtar Kelimeler: Etnik ¢esitlilik, kamusal alan, Mostar, kiiltiirel kaynaklar, sosyo-mekansal modeller.



PUBLIC SPACE AS CULTURAL RESOURCE

INTRODUCTION

Through modern history, the borders of Bosnia and
Herzegovina changed many times. Claiming territory
and oppressing the ‘others’ is not new within this context.
As noted by Calame and Charlesworth (2009, p. 2):
“Partitioned cities act as a warning beacon for all cities
where intercommunal rivalry threatens normal urban
functioning and security. Every city contains ethnic
fault-lines or boundaries that give shape to ‘“good”
and “bad” neighbourhoods and lend local meaning
to “the other side of the tracks.” Public space plays a
critical role in these urban settings, but the essence to
create a shared and diverse public space through urban
planning remains vague. The design, the users and the
use of public space determine the main idea about the
place. The design focuses on the factors of the physical
built environment that can create a successful space
as Gehl (2006) and Whyte (1980) are arguing. The
demographical characteristics focus on the underlying
social barriers to equitable public space access and use
(Mitchell 2003). Public space is always contested through
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while the same person’s perception and comprehension
may show changes over time too. The social position,
activities, the change of environment and the impact,
age, gender, the social environment of an individual
create differences in perception and understanding.
These variables are closely connected with culture and
cultural image (Fig. 1). Experience is a factor that has an
impact on environmental perception. Since the person’s
perception of his environment is directly related to time,
his experiences in the space are effective in strengthening
the perception and in creating an environmental image in
person.

EVALUATION OF SUCCESSFUL PUBLIC SPACE
IN THE CITY

Urban open space is one of the components of city that
forms and transfers during the history of a nation in
several periods. In the late 1960’s, Whyte began applying
direct observation techniques from the social sciences to
the study of urban spaces. Direct observation was the
most fruitful technique and the user experience was the
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Figure 1. Spatial Comprehension Process (Rapoport, 1977) / Mekdnsal Kavrama Siireci (Rapoport, 1977)

the existence of various kinds of people and is made
in the very contradictions that take place in it through
interconnected but often exclusive intimacies and their
spaces. Some groups with social norms may be self-
segregating on public space and affect how and whether
people have the opportunity to engage with others. On
the other hand, it is a challenge to seek for similarities
between the different communities in order to be able to
create conditions for shared space.

‘Space building’ meets different disciplines such as
sociology and psychology regarding the fact that it is
unthinkable that the creation and the meaning of space
is independent of people. Since people’s perception
of space is crucial, it is important to understand this
perception as well as to measure it. Perceiving and
comprehending may be different according to individuals,

most important aspect. From the 60’s on, the postmodern
movement focused on the socio-spatial quality (the
relationship between places and pattern of activity). Over
the years, there has been a split of sorts amongst urban
designers over what constitutes urban quality or the sense
of place. The writings of Jane Jacobs, Kevin Lynch,
Gordon Cullen and Christopher Alexander became
authoritative works for the school of Urban Design.

Cullen emphasizes with a rational objective classical view
in the discipline on physicality. He states that connecting
diverse structures in order to create a “demonstration of
art of the city”. So should various specialist corporate
with each other. It will express the spirit and glossiness
of the living environment. According to Cullen, people
perceive and rate their environment by visual ability or
visual sense.
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Jacob’s’ Death and Life of Great American Cities (1961)
is based largely on behaviour observations that Jacobs
made while a resident in New York’s Greenwich Village.
Her perspective enabled her to describe empathetically
what it is like to live on a street where people look out their
windows at passers-by, children play on the sidewalk in
view of neighbours and parents, and shopkeepers serve
as news outlets and street guardians.

Alexander and Lynch mainly emphasize on the
psychology of place and they support their statement
through the notion of ‘mental maps’ which function as
internal guides to the urban environment. This approach
is the romantic subjective view of urban design. Because
in a way, they rely on people’s senses to describe and
value a place. In his book (1960), Lynch emphasizes the
importance to recognize the structure of space specifically
through imageability /legibility.

Life Between Buildings: Using Public Space (2006)
describes the public space as one of the most important
elements of the city and describes it as the place where
people meet, socialize and experience the city. Gehl
distinguishes between necessary/functional activities,
optional/recreational activities and social activities in
public spaces as evaluation tools. Necessary activities
take place regardless of the quality of the physical
environment, while optional activities depend on what
the place has to offer for the users. Thus, the quality of
public space does not affect the necessary activities, but it
does affect the optional activities. If all types of activities
occur on a certain public space, communal space become
meaningful. Communal spaces in cities and residential
areas become meaningful and attractive when all activities
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Figure 2. Quality criteria for successful public space (Zivali, 2013)
/ Basaru kamusal alan él¢iitleri (Zivali, 2013)
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of all types occur in combination and feed off each other.
Gehl refers to Whyte’s (1980) approach and the research
‘Project for public spaces (PPS)’ as he tries to define the
functionality of small-scaled contacts and encounters.
Street activity and quality are critical for a vital urban life
(Gehl etal., 2006). Streets and other public spaces that are
linked to these streets has potential to improve the human
activity and so the social interaction of them. It is crucial
in such a case where human activity and sharing space
is sensible, observe the human behaviour. In order to
evaluate public spaces in different locations and different
contexts around the world, PPS has found that successful
ones have four key qualities. They developed ‘The Place
Diagram’ (Fig. 2) as a tool to help people in evaluating
any place. The criteria are been used to value the detected
public spaces and thus detect successful public spaces.

Comfort & Image

Comfort and Image requires a physically well-arranged
public space. It is crucial if a space can present itself and
has a good image by the users. A good image derives
from positive perception. Variables as safety, cleanliness,
availability of places to sit availability and the possibility
for choice for places to sit, the level of maintenance etc.
are determinants for measuring if the place is comfortable
and if the place is favourable by the users.

Access & Linkages

Accessibility describes the ability -both visual and
physical- to reach activities and other users but also
resources, services and information needed to be able
to perform on the certain place. Successful places are
depending on variables as circulation, connectivity,
proximity etc.

Sociability

Sociability explains the possibility and need to encounter
with others on a certain public space. Sociability not only
increases vitality in public spaces but also allows people
to connect and to exchange information. It influences
also their attachment to the place itself, because they
feel a stronger sense of place. Variables as interactive,
cooperative, stewardship etc. increases the value of
sociability.

Uses & Activity

Uses and activities, when attractive for people, are the
main reason for people to go to public space again and
again. Activities are the basic building blocks of a place.
When there is nothing to do, a space will be empty and
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that generally means that something is wrong. Variables
as vital, active, sustainable, useful are critical measures
to determine if a place meet the sufficient requirements
in order to distinguishes successful urban places from
each other and attach people to a certain place.

THE CASE OF MOSTAR

Ethnic classification in the context of Bosnia and
Herzegovina is associated with the religious facet. Not
only does ethnic group contain a sense of race and tribe,
a consciousness of kind, nationalism, it also must contain
a spiritual foundation. According to Weber “group
interest without ‘spiritual wings’ are lame” (Bendix,
1977, p. 47), so he contends that religious facets are the
core of the identity of ethnic groups. Religion helps to
generate meaning, reinforcement and justification for
group interest. It supports to generate ideology of the
life process expressed in action. The largest ethnicities
within Bosnia and Herzegovina are Bosniacs, who
identify themselves as Bosnian Muslims; Croats, who
identify themselves as Bosnian Catholics; and Serbs,
who are identified as Bosnian Orthodox. The 20" century
(and even before) conflicts were indeed caused by this
occurrence. Still, todays’ political arena reflects the
complexity of the phenomenon.

The political divisions of Bosnia and Herzegovina
is a result of the post-war Dayton Agreement, which
recognized a second layer of government in Bosnia and
Herzegovina, comprising two entities: the Federation
of Bosnia and Herzegovina (FBiH), where mostly
Bosniacs and Croats are settled, and the Republika
Srpska (RS) where mostly Serbs are settled and a third
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small autonomous entity named Brcko in the North (Fig.
3). These entities have representative capitals -where
Sarajevo is the capital of the Federation of Bosnia and
Herzegovina and Banja Luka the capital of the Serbian
Republic of Bosnia- (Fig. 3) and are divided in a politically
complex canton system within. Mostar is situated in the
Federation of Bosnia and Herzegovina and is the capital
of the Herzegovina region and belongs the Herzegovina-
Neretva Canton. The city is embedded by hills and has a
rich and fruitful natural landscape (Photo. 1).

Before war, Mostar was one of the most treasured
and liveable cities of former Yugoslavia due to its
strategic setting, cultural heritage, natural sources and
its intermingled population. The symbolic division is
worldwide known by the destruction of the Old Bridge
(Stari Most) in 1993 which connected for centuries long
the western -mainly Croat- part and the eastern -mainly
Muslim- part of the city. The spatial development of
the city lies parallel to the natural setting and the socio-
economic conditions (Fig. 4). First mentioning of the city
of Mostar according to Turkish documents was during
the last quarter of the 15th century. The historic city area
of Mostar was formed according to the usual pattern
for Ottoman cities with business zones (Carsjia) and
residential zones (mahala). It is the result of the interaction
between natural phenomena and human creativity over a
long historical period. The key structures that shaped the
city were the Old Bridge with fortified towers and city
walls. The structures in the historical core are simple,
logical and functional, spontaneous with an exceptional
relationship with their ambience. The arrangement of the
historic city area, in order to preserve the original values,
ensures the survival of outstanding cultural diversity,
and illustrates the effectiveness of restoration techniques
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Figure 3. The entities within Bosnia and Herzegovina, their capital cities and the location of Mostar (Zivali, 2013) / Bosna Hersek te

entiteler, baskentleri ve Mostar in konumu (Zivali, 2013)
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Photograph 1. Panoramic view of Mostar (author, 2012) / Mostar’a panoramik bakis (yazar, 2012)

Figure 4. The spatial development of Mostar; a. Settlement to 1488 (beginning
of the Turkish occupation); b. Development to 1588 (construction of the Old
Bridge); c. Development to 1620; d. Development to 1700; e. Developments to
1878 (end of the Turkish occupation); f. Developments to 1918 (end of Austro-
Hungarian occupation).; g. Development to 1997. (Zivali, 2013) / Mostar in
mekansal gelisimi; a. 1488 e kadar gelisimi (Tiirk isgalinin baslangici; b. 1588 e
kadar gelisimi (Mostar képriisii 'niin insasi); c. 1620’ye kadar geligimi, d. 1700’e
kadar geligimi; 1918 e kadar gelisimi (Avusturya-Macaristan’'nin isgalinin sona
ermesi). G. 1997 'ye kadar gelisimi. (Zivali, 2013)

throughout the centuries. As a result of the construction

After the growing economy during the Ottoman
occupation, Austro-Hungarians also revived the
economic fortunes of the town by initializing
industrial production in Mostar. Industrial areas
were shaped in the north-west of the city and a
new railway line connected the inner city to these
areas (Yarwood,1999; Pasi¢, 2004). The rail
track was on the Bulevar itself at that time. The
residential areas expanded to the west side of the
Bulevar. In the 21st century the city expanded
towards the hills the city is embedded in as
outer villages. A shift from socialism to market-
economy made it possible to develop in metal-,
tobacco- and food-industry. The transition
from the socialist to free market let also to the
privatisation of nationalised properties, which
often resulted in ownerships being disputed in
longwinded juridical processes which causes a
gap in reconstruction of buildings and the city
structure. Due to this, illegal constructions
increased radically in the post-war period. This
resulted in a lack of strategic planning in the city
which is still noticeable today.

During war the production of industries stopped
and barely recovered in the post-war period.
Currently, the economy in the western side is
based on trade and industry, while the economy
in the historic centre in east is based on tourism
(D’Alessio, 2007).

The river can be read as a unique element in
the centre. The green structure is fragmented
through the city and is not connected to each
other. Types are forest (natural) green, city
park, inner block green, sport fields and organic
landscape (hills and mountains). The traffic
structure follows the river direction. There is
a strong north-south traffic connection. Three
main roads are situated on this direction and the

of the old bridge in the 16th century the city grew on both Bulevar is one of them. The former frontline during

sides of the riverbank.

war, today’s psychological division line between
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Figure 5. Ethnic distribution in the municipality of Mostar and the Bulevar crossing through the heart of the city centre (Zivali, 2013) /
Mostar belediyesinin etnik dagilimi ve Bulevar’in kent merkezdeki konumu (Zivali, 2013)

Figure 6. Main conclusions conducted from the spatial analysis of Mostar; a. River works as green divider; b. Main infrastructure is
situated in north-south direction, while the east-west directions are secondary; c. West Mostar has a polycentric model, while East Mostar
has a monocentric model; d. Housing types in west are mainly mixed high rise building blocks with mixed facilities, while in east private
houses with private gardens. / Mostar in mekansal analizinden ¢ikan sonuglar; a. Nehir dogal ayristirict islevi gormektedir,; b. Kentte
ana hatlar kuzey-giiney yoniindedir, dogu-bati aksalari ikincildir; c. Bati Mostar ’in ¢cok merkezli bir modeli var;, Dogu Mostar da tek
merkezli bir modele sahiptir; d. Bati’'da karma fonksiyona sahip yiiksek katli konut bloklari mevcut iken, doguda 6zel bahgeli tek katl

veya dubleks konutlar bulunmaktadir.

West Mostar and East Mostar goes through the heart
of the city. The east-west connection is of secondary
importance and less dense in the city. The pedestrian
paths are the only structure that has no division and is
connected through all the main spots in the city. The
five bridges that joins west and east are a part of this
pedestrianized infrastructure. Housing types differ in
east from west. Residential buildings in east are small
scaled and have private gardens and garages, while
in west the housing typology is build up as apartment
block with public plinths.

This affects the living area of both sides. The east part
has residential neighbourhoods separated from public
facilities. They must travel to an area with public
facilities, while the west part exists of public facilities
within the building or building block.

USER PATTERNS IN MOSTAR

An ethnographic study conducted in 2013 on the site
reveals the city use regardless what the ethnicity of
people are. Thus, the main objective of the field study
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Figure 7. User patterns of participants in West Mostar (a), the Bulevar (b) and East Mostar (c) (Zivali, 2013)/ Bat: Mostar 'da (a), Bulevar’'da
(b) ve Dogu Mostar’da (c) bulunan katilimcilarin kullanici dagilimi (Zivali, 2013)

was to explore the user patterns of the residents and
seeking for common public spaces used by everyone.
Three main spots each in West, East and on the Bulevar
are selected to ask people walking by about their use
pattern. A total of 45 participants are asked to draw
on the city map of Mostar the routes they usually use
daily, weekly, monthly and occasionally. Finally,
they are asked what their meeting spots are within the
centre if they are meeting a someone. These resulted in
movement maps which reveals the user patterns of each
area (Fig. 7).

Participants in West Mostar are daily present in the direct
neighbourhood. They use social facilities along the wide,
straight lanes on the West side of the Bulevar. Zrinjavac
Park is a central spot that is been used during daytime.
The walkability rate of the city is high as the users walk
through the whole city. Participants cross the Bulevar
via the Spanish Square, the Musala Square and the Old
Bridge. Participants explain they weekly go to the East
to visit the Old Town. Besides, they go to the northern
outskirts during weekend. Their yearly destinations
are mainly in the West of Bosnia and Herzegovina or
Croatia. Meetings with others take place at the Rondo,
the Spanish Square, Mepas Mall and at several corners
on the Bulevar. It seems that club ART is an important
spot for the youth.

The use patterns of the participants who are interviewed
on the Bulevar is distributed through the whole city
center. Their daily use take place on both sides of the
main road. Participants cross the Bulevar via the Spanish
Square and cross the river by the northern bridge
(Carinski Bridge) and the Old Bridge. A few times per

year, people go to the villages on the hills around the
city (e.g. Podvelezje) to their seasonal residences for
gardening activities. Meetings with others take place at
the Rondo, the Spanish Square, Mepas Mall and the Old
Bridge. Club ART is again an important meeting place
for young people, especially during the weekend.

The participants stay mainly at the East part of the city.
The Brace Fejica Street, the main shopping street, and the
Old Town are the most popular destinations of this area.
A mixture of local and authentic shops in this part covers
the daily needs of the people. For weekly shopping,
people go to the Mepas Mall on the west or to big malls
in the northern and southern suburbs. Participants cross
the river by the Musala Bridge and the Old Bridge and
cross the Bulevar via the Spanish Square. On yearly
basis, the participants stay mostly at the Eastern part of
the city. Meetings with others take place at the Rondo,
the Spanish Square, Mepas Mall, Musala Square and the
Old Bridge. In addition, it is interesting to note that the
corners of the bridges are used to meet others. Club ART
is again an important meeting place for young people,
especially during the weekend.

Main findings from the interviews and observations are
as following:

An overall result is that 100% of the participants visit the
Old Town at least once a week. There can be stated that
the Old Town area is embraced by everyone and seen as
a common value and that ethno-cultural values does not
have an influence to neglect this area.
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Figure 8. Meeting points used by all the participants can be considered as successful public spaces (Zivali, 2013) / Tiim katilimcilar
tarafindan kullanilan bulusma noktalar: basarili kamusal alanlar olarak kabul edilebilir (Zivali, 2013).

According to the maps, the participants interviewed in the
west are more sprawled in the city, while the participants
in the east stay in the east in a greater extend.

There are different signs of representation of ethnic
values in the city. The language on both sides differ from
each other -even it is hard to recognize-. In East Mostar
people tend to use Ottoman words more. One can find
regularly Croatian flags in the Western part, while on the
eastern part green Islamic flags are noticeable.

The division though is not only based on ethnicity, as we
expected. The structure of the city is built very logically
and has a high rate of legibility, where the two ‘sides’
have different purposes to favor the city.

People tend to use the bike through the centre. The
potential lies especially by the youth and students that
are going to the north campus, but there are simply no
bicycle paths and space reserved for bicycles.

Mepas Mall is especially used by young adults and people
who go out during the evening. The users are mixed and
are coming from all over the town.

The Spanish Square is used frequently by more than 80%
of the participants. The place functions as a crossroad for
people who come there especially daily and weekly.

There are certain public spaces through the whole town
which are used by all of the participants. These are the
Brace Fejica Street, the Old Bridge, the Rondo, the

Musala Square, the Spanish Square and Mepas Mall
(Fig.8).

The successful public spaces are evaluated according
to the quality criteria in order to grade and discover
common values over public space (Fig. 9). According to
the results, shared values are translated into conditions
which describes a common sense of public space;

*  Public space in Mostar encourages human contact
and social activity. People like to greet each other
and encounter. They have a flexible agenda when
it comes to meeting, so they do not make a strict
appointment but meet by chance. They use free time
(e.g. lunch time during working days) to socialize,
mostly outside.

*  Public space in Mostar promotes centrality. Centrality
scores higher than comfort. Even there are not a lot
of benches to sit, people create initially space to sit.
For other activities too, the users are not seeking
for specific urban designs and like to experience
flexibility and to take initiative to ‘create their own
public spaces’.

*  Public space represents and reflects the local culture
or/and history. People are bounded to historical
and cultural values. They play chess -a traditional
game- on public space and drink ‘Bosanska kahva’
(Bosnian coffee). Some say that ‘coffee connects’.
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Photograph 2. Public space as a cultural resource (Flickr, 2012; Zivali, 2011) / Kiiltiirel kaynak olarak kamusal alan (Flickr, 2012; Zivali, 2011)
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CONCLUSION

This paper investigates socio-spatial relations in
Mostar. The research elaborates on a previous
ethnographic study aims to discover similarities
between the two existing major ethnic group regarding
the spatial setting they belong through examining the
socio-spatial patterns of each defined interest group.
The objective is to seek for a common definition of
public space in the context of Mostar despite its group
differences. By exploring and evaluating an (hidden)
existing layer of public space, a common meaning
for successful public space has been formed. The
approach in Mostar opens a new field of debate within
the context of Bosnia and Hercegovina. However, a
divided city is unnatural and presumably temporary,
but viewing today after more the two decades, the city
working with the persistence of parallel institutions
maybe it can be assumed as two cities. The restored
bridge, in addition to its symbolic value, has its
characteristic role as the place of meeting in the urban
matrix of the city. Thus, while the case of Mostar
reveals a concept as divided city in its social and urban
structure, there is a layer of public space that unites the
city. The strength of this layer of public space carries
cultural characteristics that are shared values of the
‘Mostarian’ citizens through centuries. These specific
characteristics reflects public space as a cultural
resource. This might be a potential to create conditions
to rehabilitate by implementing cultural inventory as a
part of cultural planning.

A question that raises is that if it is possible to
implement this approach in a similar context -and if
yes- a similar result is expected. An opportunity to
retest the approach might give an insight on if and
how the perception of public space according to the
users of Mostar has been changed over time. Another
selection might be another town in a similar context.
The social facet of Mostar determines the spatial use
of the city. The major ethnic groups are equally ranged
in the city, thus there are no dominant groups which
causes oppression or suppression one over the other.
Sarajevo, the capital city of Bosnia and Herzegovina,
- and known as the Jerusalem of the West (which is
another subject open for debate)- might be understand
as a united city with much more shared spaces and
a mixed living. The polycentric city model of Mostar
makes it possible to enhance their own residents of
the neighbourhoods. The linear city of Sarajevo has
a moreover monocentric model over a polycentric
model. In Sarajevo there is a majority-minority relation
between ethnic groups. Though, there is no evidence
that there will occur a certain oppression/suppression,
but it is worth to mention that the relation between
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the groups and the socio-spatial relation is expected
to differ than in Mostar. The motivation to test this
approach on a city as Sarajevo might widen up the
current issue on cultural resilience and peacebuilding
in the region.
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Ozet

Kentler farkl: kiiltiirlerin, smiflarin ve toplumsal gruplarin bir arada yasadigi, bir araya gelerek etkilesim
igerisinde girdigi ve bu 6zellikleri ile kamusal bir yagam bi¢iminin ortaya ¢iktigi yerlesmelerdir. Kamusal
mekanlar kentsel mekanda toplumsal olaylarin gergeklestigi bir zemin olarak kentli ile ¢gevresi arasindaki iligkiyi
sekillendiren fiziksel ve sosyo-kiiltiirel bir olgudur. Farkli fiziksel, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel katmanlarin bir
araya gelerek sosyal yasamin mekan1 olusturdugu kentsel oriintiilerin omurgasini olusturan kamusal mekanlar,
tarihsel siireg icerisinde siirekli degisen ve doniisen mekéanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Cumhuriyet doneminde temelleri atilan modernite projesiyle yeni bir toplum olusturma hedefini ger¢eklestirmede
kamusal mekanlar énemli bir rol oynamaktadir. Kamusal mekanlar yeni kurulan ulus devletin vatandaslarini
modern yagam ve mekanlara ulastirma istegi karsisinda biiyiilk doniisiimlere sahne olmustur. Bu ¢alismanin
amaci; Erken Cumhuriyet doneminde (1923-1950) kii¢iik bir Anadolu kenti olan Isparta’da ortaya ¢ikan modern
yasam kurgusunun ve bu kurgunun var oldugu yeni kamusal mekanlarin irdelenmesidir. Calisma kapsaminda
oncelikle kamusal mekan kavrami ve modernlesme ile gegirdigi degisim incelenmis, daha sonra Erken
Cumbhuriyet doneminde kamusal mekan algis1 ve ideolojik yaklagimlara deginilmistir. Bu siirecte Isparta kentinde
ortaya ¢ikan sosyal yagama yer verilerek kamusal mekanlar iizerinden donemsel bir okuma gergeklestirilmistir.
Calismada ulagilabilen resmi belge, rapor, doneme ait kitap ve dergiler, fotograf ve haritalardan yararlanilmistir.
Bunun yaninda kentlilerin kamusal mekanlarin nasil i¢sellestirdigini ve bu mekanlarda nasil davrandigini
anlamak icin donemin gazete yazilari, gezi notlar1 ve sozlii tarih ¢alismalar1 da gegmise ait durum tespit
aract olarak kullanilmistir. Calismadan elde edilen sonuglar Isparta kentinde Erken Cumhuriyet Déneminde
kurgulanan kamusal mekanlarin Cumhuriyet modernlesmesinin devlet merkezli, rasyonel, sekiiler ve kolektif

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Miihendislik-Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii, Burdur,
e-posta: ulku.celebi@gmail.com
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anlayisi ile sekillendigini ve yasanan siirecin iilke geneliyle uyumlu ¢izgide devam ettigini gostermektedir. Bu
baglamda Erken Cumhuriyet doneminde devlet eliyle yiiriitiilen modernlesme projesinin Isparta kenti kamusal
mekanlarinda karsiligini buldugu sonucuna varilabilir.

Anahtar Kelimeler: Kamusal mekan, Cumhuriyet Dénemi, Modernlesme, Modern Yagam, Isparta.

Abstract

Cities are the places where different cultures, classes and social groups live together, get into interaction, and where
public life style emerges as a consequence. Public spaces is a physical and socio-cultural phenomenon that shape the
relationship between the people and their environment as a ground where social events take place in urban space.
Public spaces, which form the backbone of urban patterns, the combination of different physical, social, economic
and cultural layers to create space of social life, are seen as constantly changing and transforming places today, as
they have been in the historical process.

Public spaces play an important role in realizing the goal of creating a new society with the modernity project,
foundations of which were established during the Republican era. Public spaces have undergone major transformations
with the desire to bring the citizens of the newly established nation state to modern life and spaces. The aim of this
study is to analyze the modern life emerging in Isparta, a small Anatolian city in the Early Republican period (1923-
1950), and public spaces that are the reflctions of themodern life. In the scope of the study, first of all, public spaces
and their transformation with modernization are examined. As the second step, perception of the public space and
ideological approaches in the the Early Republican period are described. A systematic reading of the social life and
spaces of the Republican period in Isparta was conducted through public spaces. In this work, official documents,
reports, books and magazines, photographs and maps of the period are used. Besides, newspaper articles, travel notes
and oral history studies are also used to demonstrate this historical situation. The results of the study show that public
spaces of the early Republican period in the Isparta are shaped by state-centered, rational, secular and collective
conception of the modernization of the Republic. In this context, it can be concluded that the modernization project
carried out by the state during the Early Republican period has found a response in the public spaces in the Isparta.

Keywords: Public Spaces, Republican Period, Modernization, Modern Life, Isparta.
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GiRiS: KAMUSAL MEKAN KAVRAMI VE
MODERNLESME: ERKEN CUMHURIYET DONEMI
TORKIYE’SINDE KAMUSAL MEKANDA YASANAN
TEMEL DONUSUMLER

Kentler barindirdiklart  yasamin tarihsel, kiiltiirel,
ekonomik ve toplumsal kosullarina bagli olarak mekéansal
Ozellikleri ve nitelikleri devamli degisen yapilardir.
Insanlarin birbirleriyle iletisim kurarak ortaya gikardigi
cesitli iligki bigimlerinden olusan sosyal Orgiitlenme
bi¢imleri kenti en genel kamusal alan yapar (Sennett,
1999: 62). Arent’e gore kamu alaninda var olan her sey
herkes tarafindan goriilebilir ve duyulabilir, dolayisiyla
kamusaldir. Insana ait 6znel duygu ve diisiinceler
bile bireysel olmaktan ¢ikarilip kamusal acgikliga
sunulabilecek uygun bir bi¢im kazanamazlarsa belirsiz
ve bulanik kalirlar. Insanin duygusal varligi kamusal
bir alanin varligina baghdir (Arendt, 1994: 51-52). Bu
mekanlarda “6teki” ile karsilagip temas eden kentli birey,
bu sayede algisal ve sosyal ihtiyaglarini karsilarken kendi
kamusal ve ozel kimliklerini yeniden iiretme sansini
yakalar. Ayni zamanda kentsel morfolojinin vazgegilmez
Ogelerinden biri olan kamusal mekanlar yapil ¢evre ile
acik alanlar arasinda denge kurarken, kentsel mekéanda
yarattiklar1 degisikliklerle kent hareketlerine farkh
zeminler olusturarak kentsel mekanin algilanmasima-
deneyimlenmesine olanak verirler.

Bati toplumlarinda 18. yiizyilda baslayan ve dogrusal
bir ilerleme gosteren modernlesme; ekonomik, politik
ve kiiltiire]l degisimlerdeki siirecler ile karakterize edilen
ve sanayilesme, demografik yap1 degisimi, kentlesme,
kitlesel iletisimin yayginlagmasi, ulus devletler, kapitalist
diinya pazari, rasyonel planlama, bilginin ve iiretimin
standartlagmasi gibi siireglere dayanan ¢ok boyutlu bir
olgudur (Berman, 2004; Harvey, 2006: 24). Modernlesme
stireci ile birlikte kentlerin barindirdigi  kamusal
mekanlarin niteligi de degismistir. Modern kentin
tanimlanmis ve tasarlanmis kentsel kamusal alanlar1 tim
kentlilere ac¢ik olan ve biitiin sosyal siniflarin igerisinde
rahatca hareket edebildigi erisilebilir mekanlardir
(Giddens, 1994; Kurtulus, 2006: 10; Gokgir, 2008:
16). Geleneksel yasam tarzini hizli ve radikal bigimde
degistiren modernizm insanin kendisini, ¢evresini ve
toplumsal iligkilerini diizenleyebilme giiciinii temsil
etmektedir. Toplumsal diizen ve biitlinl{igli 6n planda tutar.
Modernizm kuramcilarindan biri olan Georg Simmel
modern hayatin kdklerinin kent yasaminda yattigini ileri
stirmektedir (Simmel, 2006: 93). Modernizmle birlikte
kent-kir, konut-igyeri ve kadin-erkek arasindaki iliskiler
gelenekselden farkli yeni ozellikler kazanmistir. Kenti
aynilik, evrensellik ve rasyonellik ilkeleri iizerinden
kurgulanan modern diigiince birey-toplum-kent yapisini
etkilemis ve aralarindaki iliskileri degistirmistir.
Dolayisiyla modern dénem kent ideolojisi ile yeni bir

kamusallik tanimlanmis; yeni toplumsal yapilanma
ve iretim bigimleri kamusal mekanlarin yeniden
kurgulanmasini gerektirmistir. Kamusallik ve kamusal
mekan ise modern kenti betimlemeye yarayan temel
kavramlar arasindadir. Modern kentin planlanmasinda
herkese agik kamusal mekanlarin varligi 6nemli rol
oynamaktadir. Modern toplumun merkezi olarak goriilen
bu mekénlar insanlar1 topluma baglayan fonksiyonel
ve ritliel faaliyetlerin gerceklestigi, toplumu birbirine
baglayan ortak bir zemin olarak goriilmektedir (Carr vd.,
1992: 52).

Tiirkiye’de ise modernlesme siireci dort donemde ele
alinabilmektedir. Bunlar; XIX. ylizyilin ikinci yarisindan
Cumbhuriyet’e kadar gegen siire (Osmanlt modernlesmesi),
Cumbhuriyetin ilk y1llarindan 1950°1i yillarin ikinci yarisina
kadar olan siire (Erken Cumhuriyet Donemi), Erken
Cumbhuriyet donemi ilkelerinin gerilemeye bagladigi
1950°1i yillarin ikinci yarisindan 1980°lerin bagina kadar
olan siire ve 1980 sonrasi sonrasidir (Tekeli, 2001: 19).
Erken Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye’sinde (1923-1950)
modernlesme hareketleri, Batida kendiliginden gelisen bir
siire¢ halinde ortaya ¢ikan modernlesmenin aksine, siireci
besleyen altyapilara ve aktorlere bakilmaksizin toplumsal
bilinci olusturacak ulus devletin kurulmasinda arag olarak
kullanilmigtir.  Osmanli  modernlesmesinin  ¢gekingen
ve sentezci uygulamalarinin aksine daha kdoktenci ve
biitiinctildiir (Tekeli, 1995: 53). Siirecin tagiyict giicliniin
devlet seckinleri oldugu ve dolayisiyla modernlesmenin
bir devlet politikas1 olarak algilandigi bu doénemde
(Aritan ve Sayar, 2009: 20) Jirgen Habermas’in modern
toplumun bi¢cimlenmesinin saglayan merkezi bir alan
olarak tanimladig1r kamusal mekan (Habermas, 2010: 96)
Cumhuriyet ideolojisini aktaran bir sahne ve aktor olarak
yerini almistir.

Cumbhuriyetin modernlesme projesi iki temele dayanan
bir proje olarak Ozetlenebilir. Projenin birinci ayagi
modern yasam ve ortaya konan yeni yasamsal ogretiler
lizerine yogunlasirken, diger ayagi bu Ogretiler icin
kurgulanan yeni kamusal mekanlarin sekillendirilmesi ile
ilgilenmigtir (Bayraktar, 2016: 68). Bu baglamda Erken
Cumbhuriyet doneminde ¢ok sayida 6ncii kamusal mekén
modeli gelistirilmistir. S6z konusu modeller, rasyonel,
sekiiler, kolektif ve devlet merkezli bir modernlesme
anlayisini  yasama gecirmistir. Sekiiler ve kolektif
ozellikler gosteren kent i¢i parklarin yani sira halkevleri,
koy enstitiileri, sanayi yerleskeleri ve devlet g¢iftlikleri
de halkin kiiltiirel gelisimini ve egitimini hedefleyen
kamusal mekanlar olmustur. Bunun yaninda Cumhuriyet
modernlesmesinin  temel kriterlerinin  imar plani
calismalarinda meydan-bulvar-kamu yapilart dizgesi
olarak ele alinarak somutlastirildigr goriilmektedir
(Arttan, 2008: 49-50). Aritan (2008)’mn da vurguladigi
iizere Erken Cumhuriyet doneminde devlet halka
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kamusal mekan hizmeti sunan ve baskent Ankara’da var
edilemeye c¢alisilan kamusal mekanlar1 diger kentlere
yaymaya ¢aligan asal glictiir.

Bu c¢alismanin amacit Erken Cumhuriyet déneminde
kiiclik bir Anadolu kenti olan Isparta’da ortaya ¢ikan
modern yasam kurgusunun ve bu kurgunun var oldugu
yeni kamusal mekanlarin irdelenmesidir. Cumhuriyet
modernlesmesinin yeni bir toplum yaratma hedefinin
en somut izlerinin kamusal mekéanda goriilebilecegi
savindan hareketle c¢aligma Isparta kentinde Erken
Cumbhuriyet doneminde (1923-1950) insa edilen kamusal
mekanlara ve bu mekanlarda sekillenen yeni toplumsal
yasantiya odaklanmaktadir. Caligmanin ana cergevesini
belirleyen unsur kamusal mekandir. Bu dogrultuda
caligmada Oncelikle Erken Cumhuriyet doneminde
benimsenen kamusal mekén modellerine deginilmistir.
Arasgtirmanin  kavramsal yapisin1 literatiir taramasi
olusturmaktadir. Bu siiregte ortaya ¢ikan sosyal yasama
yer verilerek kamusal mekanlar {izerinden dénemsel bir
okuma gergeklestirilmistir. Calismada ulasilabilen resmi
belge, rapor, doneme ait kitap ve dergiler, fotograf ve
haritalardan yararlanilmistir. Bunun yaninda kentlilerin
kamusal mekénlarin nasil igsellestirdigini ve bu
mekanlarda nasil davrandigini anlamak i¢in dénemin
gazete yazilari, gezi notlar1 ve sozlii tarih ¢aligmalar1 da
geemise ait durum tespit araci olarak kullanilmustir.

ISPARTA KENTINDE CUMHURIYET SONRASI
YASANAN MEKANSAL VE TOPLUMSAL DEGISiM

Erken Cumbhuriyet doéneminde merkezden uzak bir
Anadolu kenti olan Isparta’da modern ve yeni toplumsal
yasama iligkin uygulamalar 1950°1i yillara kadar biiyiik
Onem tagimaktadir. Cumhuriyetin ideolojik ve mekansal
olarak inga edildigi bu siirecte modernlesmeyi temel alan
devlet; modernyasami ve bu yasamin sergilendigi kamusal
mekanlar1 birer ara¢ olarak ele almistir. Bu calismanin
amaci Erken Cumbhuriyet doneminde Isparta kentinde
ortaya ¢ikan modern yasam kurgusunun ve kamusal
mekanlarda yasanan doniisiimiin ortaya konmasidir.
Calismanin bu boliimiinde Erken Cumhuriyet doneminde
Isparta kentinin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ortaminda
yasanan degisimler, kentin kiiltiirel hafizasinda varligini
koruyan kamusal mekanlar tizerinden ve kurgulanan yeni
yasamsal aktiviteler ile birlikte ele alinmaya ¢alisilmistir.

Isparta’da Erken Cumhuriyet Déneminin
(1923-1950) Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Ortami

Goller Yoresinin merkezinde yer alan Isparta kentinin ilk
yerlesim yeri dogu-bat1 yoniinde akan Isparta (Belonii)
Cay1 cevresidir. Osmanli Déneminde kii¢lik bir Anadolu
kasabasi goriinimiinde olan Isparta, Cumhuriyet’in
ilanindan sonra eski yapisini ve yiizol¢iimii belli bir siire
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korumustur. ilk resmi niifus sayimmnin yapildigi 1927
yilinda kent niifusu 44,663 olup, merkez niifusu 15.854
kisidir. 1940 yilinda ise kent niifusu 42.511 kisi olarak
saptanmistir (URL-1). Cumbhuriyet donemine gegis
stirecinde Isparta ana gelisim akslarindan uzakta, orta
biiyiikliikte bir Anadolu kenti goriiniimii sergilemektedir.

Cumbhuriyet’in  ilanmma kadar tarimsal {iretimin
yogunlukta oldugu kiigiik bir Osmanli kenti mekansal
olusumuna sahip olan Isparta, genel olarak FErken
Cumhuriyet Dénemi’nden itibaren gelismeye baglamistir.
Cumhuriyet’in  ilanindan sonra Isparta  kentini
modernlestirme ¢aligmalar1 baslamig, Ozellikle 1923-
1938 yillart arasindan yogunlasan imar faaliyetleri ile
kent merkezinde Hiikiimet Konag1, Belediye Binasi, Gar
Binasi, Is Bankas1 ve Halkevi Binasi ile birlikte Isparta
Biiyiik Parki insa edilmistir. Boylece kent merkezinin
yeni kurulan Cumhuriyet’in giiclinii simgeleyen bir
fonksiyon iistlendigi goriilmektedir. Cumbhuriyet’in
ilanindan sonra siirdiiriilen “iilkeyi demir aglarla 6rme”
ideali kapsaminda 1912 yilinda izmir-Aydin demiryolu
uzantisinda yer alan Egirdir demiryolu tamamlanmis,
1936 yilinda ise demiryolu ag1 Isparta’ya ulagmistir
(Foto. 1). Demiryolu ulagimi kentin gelisimi 6nemli
Olciide etkilemistir.

Kentin toplumsal yap1 iliskilerini gekillendiren temel
degiskenlerden biri ekonomidir. Isparta kentinde bu
donemde halicilik ve giil endiistrisi ekonomik ve sosyal
acidan onemli yer tutmaktadir. Gegmisi 12. yiizyila
dayanan halicilik faaliyetleri 19. yiizyila kadar geleneksel
bigimde siirdiiriiliirken 1928 yilinda Isparta Iplik fabrikasi
kurularak Isparta halilarinin ilmek ve yiin iplikleri imal
edilmeye baslanmigtir. Ayrica fabrika igerisinde boya,
dokuma ve yikama bolimleri de agilmigtir (Katircioglu,
1958: 77) (Foto. 2). Cumhuriyetin eserlerinden biri olarak
goriilen Isparta Iplik Fabrikasi’nin boyama ve yikama
tesisat1 sayesinde Isparta halicilig1 Burdur, Konya, Afyon
ve Denizli kentlerinde hizla yayilmistir (Dirik, 1938’den
aktaran Kii¢iikkerman, 1990: 151).

Yag giilii iiretiminde Tiirkiye ekonomisinde birinci sirada
yer alan Isparta kentinde 19. yiizyila kadar geleneksel
yontemlerle yapilan giilciilik faaliyetlerinde, 1930’lu
yillardan sonra atdlye tipi liretimden fabrika {iretimine
gecilmistir. Cumhuriyet’in 1. Bes Yillik Kalkinma Plani
dogrultusunda baglayan imar faaliyetleri kapsaminda
1935 yilinda modern Giilyagi Fabrikasi inga edilerek
giilyag: iiretiminde standart yakalanmis ve kentte giilciiliik
faaliyetleri gelismistir (Unal, 1935: 120) (Foto. 3). Bu
fabrikanin yanma 1952 yilinda Fransiz SITA sirketi
tarafindan 10 yil sonra Giilciiler ve Istihsal ve Satis
Kooperatifi'ne devredilmek tizere bir konkret (kalin giil
yag1) fabrikasi insa edilmistir (Katircioglu, 1958: 59). L
Bes Yillik Kalkinma Plani ¢ergevesinde kentte kurulan iki
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Fotogratf 1.Tren  Gar1-1936(Anonim, Fotograf 2. Iplik Fabrikasi-1928(Ano-  Fotograf3. Giilyagi Fabrikasi-1935(URL-2)
2001) / Isparta Spinning Factory-1928. nim,2001) / Isparta Rose Oil Factory-1935. [ Isparta Train Station-1936.

tesisten digeri ise 1934 yilinda faaliyete gegen Kegiborlu
Kiikiirt Fabrikasidir. Ayrica bu doénemde kentte bir un
fabrikasi, Glizel Isparta Raki Fabrikasi (1928) ve Isparta
Sarap Fabrikas1 (1936) kurulmustur (Isparta Sanayi ve
Ticaret Odast Istatistikleri, 2000).
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Sekil 1. Profesor Oelsner tarafindan hazirlanan Isparta kent plani / Oelsner Plan for Isparta City .

Kentin bu doénemde kiiltiirel yapisii  sekillendiren Erken Cumhuriyet Modernlesmesinin Isparta
snemli unsur yeni kurulmus Cumhuriyetin modernlesme ~ Kentindeki Kamusal Mekanlara Etkisi: Modern
sdylemidir. Erken Cumhuriyet doneminde modernlesme Yagam ve Kamusal Mekéan Kurgusu

projesi toplumsal yasam koklii bir sekilde degigmistir. Siyasi,

ekonomik, kiiltiirel ve sosyal alanlarda yaganan degisimler ~Cumhuriyet devriminin yarattigi her alanda yeniden
toplumun  giindelik yasaminda Onemli degisiklikleri yapilanma hareketi ve Ankara’nin baskent ilan edilmesi
beraberinde getirmistir. Toplumun egitilmesi bu dénemde  jle birlikte diger kentlere model olmasi sonucunda
modernlesme hareketinin ana sdylemlerinden biri olmustur.  1930°lu yillardan itibaren Anadolu kentlerinin “devlet
Bu dogrultuda iilke geneline paralel olarak Isparta’da egitim  eliyle” planlanma ¢alismalar1 baslamistir (Tekeli, 1998:
ve 6gretim hizmetlerine biiyik onem verilmistir. 1928-  112). Bubaglamda Isparta kenti imar plani i¢in caligmalar
1929 ogretim yilinda kentteki 89 ilkokul ve bir ortaokul 1935 yilinda baslanus, 1939 yilinda Isparta Belediyesine
meveuttur (Anonim, 1938: 50-51). Isparta Halkevi (1923)  vekaleten Dahiliye Vekaleti Belediyeler Fen Heyeti
ve Gonen Koy Enstitiisii (1939) Cumhuriyetinmodernlesme  Sefligi tarafindan kentin halihazir haritas1 ¢ikartilmistir
projesinin ve ulus-devlet idealine ulagma hedefinin kentteki  (Aydar, 1944: 1639). Profesér Gustav Oelsner ve Dog.
diger onemli bilesenleridir. Bu yapilar toplumsal yaptyt Kemal Ahmet Aru tarafindan hazirlanan Isparta imar
sekillendirirken, ayni zamanda yeni tasarim yaklagimlariile  plani 1943 yilinda tamamlanmustir (Sek. 1)'. Oelsner
yapili gevreyi de bi¢imlendirmektedir. Ulusun kendini insa  planinda Isparta’nin ilk yerlesim yeri olan Belonii Cayi
etmesi yapil ¢evrenin ve kamusal mekanlarin insasi ile es  cevresi ve kent merkezindeki anit tiirii yapilar korunurken,
zamanli gortilmiistiir. Bir yandan yeni yollar ve yapilarinsa  kuzeydogu ve kuzeybati yonlerde yeni gelisim akslari
edilerek kentsel mekan Cumhuriyetin ilkeleri dogrultusunda  olusturulmustur. Ana akslara baglanan ara yollarin dik
modernlesirken bir yandan toplumsal yasanti tiim bireylerin - olmas1 yeni kent dokusunun, organik dokulu merkezin
bir araya gelebilecegi kamusal mekanlarin agilmast ile hizla
degismektedir.

I Anonim 2001’den alinan Olsner imar Plani iizerine islenmistir.
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Levha 1. Istasyon Caddesi Erken Cumhuriyetin modernlesme projesinin kentteki énemli simgelerinden biridir (Anonim, 2001) / The
Istasyon (station) Street is one of the important symbols of the modernization project of the Early Republic in the Isparta city.

aksine, 1zgara bi¢imli dilizgliin geometrik diizende
olmasmi saglamistir. Imar planinda modernist kent
planlama pratiginin benimsendigi goriilmektedir. Oelsner
ve Aru plan kararlarinda en fazla ulagim sistemi, kamu
yapilar1 ve meydanlar iizerinde durmuslardir (Isparta
Imar Plan1 Raporu, 1943). Kent planinda korunan tarihi
cekirdek Yeni Hiikiimet Konagi, Halkevi binasi, sinema,
otel, gazino gibi mekanlar ve Biiyiik Isparta Parki adi
verilen park ile politik ve biirokratik merkez 6zelliginin
yaninda kamusal merkez olarak gelismistir. Kentin
kuruldugu giinden itibaren kamusal nitelik tagiyan bu
alanin kamusal iglevini siirdiirdiigii goriilmektedir.

Imar planinda Istasyondan kent merkezine ulasan Ismet
Inénii Caddesi (Istasyon Caddesi) Erken Cumbhuriyetin
modernlesme projesinin kentteki dnemli simgelerinden
biridir. 20 metre genisliginde ¢ift yonlii olarak agilan
cadde, beser metre genisligindeki agaclandirilmis
kaldirimlar1 ve refiijleri ile modern bir aks olarak ortaya
cikmistir (Isparta Imar Plan1 Raporu, 1943: 1615).
Demiryollari modernist yasam kiiltiiriinii yerele tagirken,
Istasyon Caddesi iizerinde yer alan yeni kamu yapilari ve
modern binalarla kentte Cumhuriyet’in modernlestirme
projesinin doniistiiriicii miidahalesinin goézle goriiniir
simgesi haline gelmistir. Ayn1 zamanda cadde kentlilerin
sosyallesmek gezindigi, “piyasa yaptig1”, kamusal bir
mekandir (Lev. 1).

Isparta kenti imar planinda yer alan kamusal mekénlarla
ilgili kararlara g6z atildiginda; gar binasi Oniinde bir
Istasyon Meydani, caddenin merkezle baglandig yerde
yer alan Halkevi Binasini 6niinde ise Halkevi Meydani
diizenlendigi ve bu meydanlarin Istasyon Caddesi ile
birbirine baglandigi goriilmektedir (Sek. 1). Gar binast
ile baslayan ve Cumbhuriyetin ilkelerine gore igerigi
belirlenen bu yeni “modern” aks, pek c¢ok Anadolu
kentinde oldugu gibi, Hiikiimet Konag1 ve genis halk
kitlelerinin egitildigi Halkevi Binasi ile sonlanmaktadir.
Bunun yaninda gen¢ Cumbhuriyetin resmi tdrenlerinin
yapilmas1t ve resmigecitlerin seyredilebilmesi iginse
Hiikiimet Konag1i’nin 6niinde 5000 kisi kapasiteli bitytlik

Fotograf 4. Hikiimet Meydaninda Cumbhuriyetin Onuncu
Yil Kutlama Toreni (URL-2) / Turkish Republics 10th year
celebrations in Isparta Government Square-1933.

bir meydan diizenlemesi yapilmistir (Isparta Imar Plani
Raporu, 1943: 1618) (Foto. 4). Bu baglamda Isparta i¢in
hazirlanan kent planinin, bagkent Ankara’da baglayan
ve Anadolu kentlerine 6rnek olusturan “bulvar-meydan-
devlet yapilar1 dizgesi” kent modeli ile planlandig1 goze
carpmaktadir.

Cumbhuriyetin ilanindan sonraki siire¢te modernlesen
kent yasami yeni kamusal merkezlerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Modern yasamin davranis kaliplarinin
sergilendigi bu mekanlar, 6zel mekan olan “ev” digindaki
sosyal yasami da sekillendirmektedir. Bu mekanlardan en
cok bilinen ve kullanilani Isparta Biiylik Parki1’dir. Isparta
kentinin en eski kamusal mekénlarindan biri olan Isparta
Biiytik Parki, Cumbhuriyetin ilanindan sonra baslayan
modernlesme hareketi kapsaminda Anadolu kentlerinde
baslatilan sosyal doniisiim projelerinden biridir. 1929
yilinda agilan park, 1934 yilinda yeniden diizenlenmistir.
Dikdortgen formlu parkin enine ekseni Eski Belediye
Binasi oOniindeki Toren Caddesi’nden Jandarma
Komutanlig1 ve Dairesi’ne, boyuna ekseni ise Hiikiimet
Konagindan Tiimen Karargahi ve Mahfel Binasi’na kadar
uzanmaktadir?, Parkin konumu ve Hiikiimet binasi ile

2 Park i¢in segilen alan Osmanli doneminde askeriyenin “talim-

hane meydan1” olarak islev gérmiistiir.
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- S,
Levha 2. Parkin Cevresindeki Kamu Yapilar1 a-Eski Belediye Binast (1925) (Anonim, 2001); b-is Bankas1 Binas1 (1924) (URL-2),
c- Hiikiimet Konag1 (1940) / Public buildings around the urban park a-Old Municipality Building (1925), b-Is Bank Building (1924)
c- Goverment Building (1940).
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iligkisi Cumhuriyet kenti imajin giiclendirecek sekilde
secilmistir. Yesil alanin oldukca fazla oldugu Isparta’da
kent merkezindeki park kamusal yesil alan olmanin
Otesinde, ideolojik iist kurgu igerisinde rol oynamuistir.
Bir yandan yeni devletin modern bireyinin sergilendigi
modern bir kamusal mekan iken diger yandan milli
kutlamalarla siyasi sdylemler i¢in aragsallagtirilmistir.
Bu baglamda Kenan Hakki Yontag tarafindan 1931
yilinda yapilan Atatiirk Anit1, 1932 yilinda Isparta Biiyiik
Parki’nin dogu boliimiiniin merkezine yerlestirilmistir.
Bu tarihten itibaren kentteki resmi bayram ve torenler
park icerisinde yapilmaya baglanmig; park Cumhuriyetin
ulus-devlet ideolojisini simgeleyen bir rol de iistlenmistir.
Batisinda yeralan “Toren Caddesi” ile birlikte gesitli toren
ve kutlamalarla Cumhuriyet coskusu burada yasanmistir.
Osmanli déneminde cami, hamam ve bedesten gibi ticari
kullanimlarla ¢evrelenen park Cumhuriyet ideolojisi ile
yeniden sekillenmis; parkin ¢evresine Belediye Binasi
(1925), Is Bankas1 (1924)}, Hiikiimet Konag1 (1940),
Halkevi (1940) gibi kamu yapilar1 insa edilmistir (Lev.
2). Boylece kurulan yeni devletin giiclinii simgeleyen
kamu yapilar1 kent merkezinde sergilenmeye baslamistir.
Bu baglamda Cumbhuriyetin 6nemli kentsel mekan
stratejilerinden birinin kamusal mekan1 devlet erkinin
sembollerini tasiyan bir sahneye doniistiirmek oldugu
sOylenebilir.

Parkin igerisine inga edilen dort adet siis havuzu
kenarinda oturup dinlenmek ve rahatlamak amaciyla
kullanmlmigtir. Yesilin ve suyun parkin iki temel 6gesi
oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda parkta bir adet
mizika pavyonu yer almaktadir. Parkin yer alt1 elektrik
ve su tesisati da yapilmistir. Isparta Biiyiik Parki,
Cumhuriyet’in ilanindan sonra degisim siirecine giren
Isparta kentinde 1930-1940’11 yillarin sosyal yasaminda
genis bir yer tutmaktadir (Lev. 3). Park; pek ¢cok kamu
yapist ile yakin iligki igerisinde olmasi; sosyal yasam
icerisinde kadin ve erkegi birlestirici bir rol istlenmesi;
anma torenleri, resmi bayramlar, halkevi etkinlikleri

3 Isparta’da ilk sinema gosterimi 1925 yilinda alt kat1 sinema, da-

iresi, Uist kat1 genel belediye meclis salonu olan Belediye Binasi
icerisinde yapilmistir (Katircioglu, 1958). Eski Belediye Binasi
ve Is Bankasi yapilar1 1960’1 yillarda yikilarak kent hafizasin-
dan silinmistir.
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ve kiiciik c¢apli spor yarislarmma ev sahipligi yapmasi
nedeniyle bu dénemde kentin en anlamli kamusal alan1
haline gelmistir. Devlet eliyle tasarlanan bu sekiiler
kamusal mekanla birlikte kent yasaminda yeni sosyal
pratikler de sekillenmis ve yayginlagmistir. Cevresinde
yer alan lokanta, otel, sinema, gazino gibi yapilarla?
kentlilerin bulugma, dinlenme, eglenme gibi etkinlerini
gergeklestirdigi kamusal alanda yer alan Biiyiikk Park
Isparta’da modern yasamin simgesi olmus; kentin
modern yiiziini temsil eden bir mekan olarak o doneme
ait kartpostallarda ve kent kitaplarinda yerini almigtir.
Isparta Biiyiikk Parki giiniimiizde Atatiirk Parki olarak
varligini siirdiirmektedir. Ancak sosyal pratikler tiretme
ve toplumsal yasantiyr doniistiirme amacinin zamanla
terkedildigi goriilmektedir.

Kent merkezinin gegirdigi doniisiim siirecinde Hiikiimet
Konagi’nin ingasin1 Halkevi Binasi izlemigtir. Halkevleri
kamusal donisiimlerin  birebir tecriibe edilebildigi,
Cumhuriyet modernlesmesine 6zgii kriterlerin tamamini
yansitan mimari modellerdir (Aritan, 2008: 52). Isparta
Halkevi 24 Subat 1923 tarihinde agilmig ve 1940 yilinda
kadar eski Tiirkocagi binasinda faaliyet gostermistir.
Erken Cumbhuriyet dénemi modernlesme hareketinin
simgesi olarak yapimina baslanan yeni halkevi binasi
modern yasamin ingast agisindan O6nemli bir donemeg
olmustur. 1938-1940 yillarinda insa edilmis yeni Halkevi
binasiodonemde kent yasaminda 6nemli rol almig modern
bir yapidir. Halkevinde modern yasamin sergilenmesi
amaciyla 6zel gilinlerde ¢esitli toplanti, konser, balo ve
piyangolar diizenlenmistir. 1934 yilinda resmi bayramlar
ve yilbagi balosunun haricinde halkevinde 5 adet ulusal
konser diizenlenirken, 27 adet miizikli gece eglencesi
yapilmustir. Yine her yedi giinde bir olmak {izere yapilan
aileli gece toplantilar1 da Isparta halkinin katildigi
etkinlikler arasindadir (Aksu, 1935: 153). Haftalik aile
toplantilarinda piyano, keman ve saksafondan olusan
caz orkestrasi gorev almakta ve halkin “asri musiki”

4 Isparta’da Cumhuriyetin getirdigi modern yasam igerisinde ga-

zino ve lokantalar olduk¢a 6nemlidir. Parkin hemen yaninda
yer alan Sehir Otelinin zemin kat1 1940 yilinda Sehir Gazinosu
ve Sehir Lokantasma gevrilmistir. Bu gazinolarda gezici saz
sairleri tarafindan halka siir ve miizik dinletileri sunulmustur

(Katircioglu, 1954).
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Levha 3. Isparta Biiyiik Parki a-1929 (Anonim, 2001) b-1932 (URL-2)c-1940 (URL-2) d-Parkta diizenlenen 23 Nisan toreni - 1930 (Anonim,
1938) / Isparta Great Park a-1929 b-1932 c-1940 d-23 April National Sovereignty and Children’s Festival celebrations in Great Park-1930.

Centre)-1943, and Halkevi Square-1965.

ihtiyacini karsilagsmaktadir. (Anonim, 1938: 142). Yine
Halkevi’nde 1942 yilinda 5 konferans, 6 aile toplantisi,
2 cayli dans ve 2 balo tertip edilmistir. (Anonim, 1941-
1942). Isparta halkevi sahne oldugu modern yasam kadar
mimari karakteri ile de Cumhuriyet modernlesmesini
simgelemektedir. Rasyonel ve yalin bir mimari anlayisla
inga edilmistir (Lev. 4). Yapinin mimari projeleri 1939
yilinda Baymdirlik Bakanlig1 (Nafia Vekaleti) tarafindan
hazirlanmistir. Zemin katinda 500 kisilik Halk Sinemasi
bulunurken birinci katta kiitiiphane ve okuma odalar1 yer
almaktadir. Sinema salonunun her iki yaninda, yazlari
fuaye olarak da kullanilabilen, {izeri kapali teraslar
mevcuttur. Katlar arasi erigsimi saglayan merdivenler

giris holiiniin sag ve sol tarafinda bulunmaktadir (Sayar,
1939). Halkevi Binas1 mimari kimlik agisindan Erken
Cumhuriyet Donemi yapi karakteristigini tagimaktadir.

Halkevinin giineydogu yoniinde temsiller i¢in Halkevi
Meydani diizenlenmistir. Halkevinde, temsil kolunun
kuruldugu 1932 yilindan itibaren her ay en az bir tiyatro
oyunu sergilenmektedir. Bu temsiller kimi zaman yapinin
oniinde yer alan halkevi meydaninda ger¢eklesmekte ve
tim halkin izlenimine sunulmaktadir (Anonim, 1938:
143) (Foto. 5). Halkevlerinde yapilan tiyatro ¢aligmalari
cagdaslasma yolunda Cumbhuriyetin moderniteyi tim
iilkeye yayma calismalari igerisinde degerlendirmektedir
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(Ertem, 1943) / A theatrical play in the Community Centre-1943.

(Karadag, 1988: 143). Bu baglamda Isparta’da, 6zellikle
Ankara ve Istanbul basta olmak {iizere, farkli sehirlerden
gelen tiyatrolar sergilenmistir. Ornegin Istanbul Sehir
Tiyatrolar1 turne kapsaminda 29-31 Mayis 1939
tarihlerinde Halkevinde temsiller gergeklestirmistir
(BCA-490.01-4.20.4. nolu Arsiv Belgesi). Tiyatronun
yani sira Halkevinde bulunan sinema ve radyo cihazlari
(Seker, 2011: 49) kentin sosyal yagamini renklendirmistir.
Radyo Erken Cumhuriyet doneminde inkilaplarin
yerlestirilmesinde ve ulus devlet olusturma siirecinde
kullanilan etkili bir aracken, ayni zamanda etkin bir
ev eglencesidir. Isparta’da 1938 yilinda 91 adet radyo
bulunmaktadir (Doganer, 2009: 382). Isparta Halkevi
sahnelenen tiyatro oyunlari, gosterilen sinemalar, radyo
tiyatrolari, verilen konferanslarla kisa zamanda kent i¢in
bir cazibe merkezi haline gelmistir. 1951 yilinda alinan
Halkevlerinin kapatilmasi karariyla birlikte bir siire
Halk Sinemasi olarak kullanilan yap1 1980-1985 yillari
arasinda yikilarak kent hafizasindan silinmistir.

Erken Cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinde diisiik olan saglik

diizeyini yiikseltmek ve saglikli geng nesiller yetistirmek

amactyla spor ve beden terbiyesi politikalarina 6nem

verilmistir (Bozdogan, 2002: 91). Bu politikalarla birlikte

kentlerde jimnastik ve spor salonlari, stadyumlar, spor

sahalari, parklar gibi kamusal mekanlar ortaya ¢gikmustir.
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Isparta’da spor kuliipleri kentin sosyal yagaminda biiyiik
onem tagimaktadir. 1934 yilinda Isparta’da koylere ve
kazalara geziler diizenleyen, 15 kisiden olusmus bir bisiklet
kuliibii mevcuttur (Aksu, 1935: 153) (Foto. 6). Bunun
yaninda Halkevinin spor kuliibii tarafindan yilin belirli
giinlerinde tenis, kosu, voleybol, kayak, giires, binicilik,
masa tenisi ve atig miisabakalar1 gibi Isparta halkim
heyecanlandiran turnuvalar diizenlenmis, Egirdir Golii’nde
yiizme ve kiirek yariglar1 yapilmistir (Lev. 5). Kimi zaman
bu turnuvalar Burdur, Denizli ve Antalya illerinin katilimiyla
sehirlerarasi nitelik kazanmigtir. Bu amagla Halkevi bahgesi
tiyatro temsillerinin yaninda antrenman sahast olarak da
kullanilmistir (Anonim, 1941-1942). Bunlara ek olarak
bat1 kdkenli sporlardan biri olan tenis Erken Cumhuriyet
donemi Isparta’sinda yeni mekanlar, sporcular ve taraftarlar
edinmistir. Bu dénemde Halkevi meydaninda bir adet tenis
kortu bulunmakta, burada sehir i¢i ve sehirlerarasi tenis
turnuvalart diizenlenmektedir (Anonim, 1947: 2180) (Lev.
5). Tenis kortu 1950 yilinda Halkevlerinin kapatilmasindan
sonra kaldirilmstir (Senol, 2006: 80-81).

Isparta Stadyumu i¢in 1936 yilinda Ankara 19 Mayis
Stadyumu mimar1 olan Paolo Vietti — Violi tarafindan
bir avan proje hazirlanmis (Malandra ve Zanoli, 2016:
20), ancak uygulama projesi maliyetinin yiiksek olmasi
nedeniyle proje uygulanamamistir (BCA-90.01.569.2266.1.
nolu Arsiv Belgesi). Isparta Atatiirk Stadyumu Oelsner’in
planinda goriildiigii sekilde Istasyon Caddesi {izerine
yapilmistir (Sek. 1). 1938 yilinda tribiinleri insa edilen
stadyum, 1940 yilinda torenle agilmistir. Agilisa istinaden
1939 ve 1940 yillarinda Atatiirk kosular1 diizenlenmistir
(Anonim, 2001: 217). Stadyum inga edildikten sonra
kentte Cumhuriyetin ulusal mesajlarinin somutlagtirildig:
ulusal kutlama pratiklerinin mekan1 olmustur. Ayrica
stadyum milli bayram kutlamalarinin yaninda okullarin
jimnastik faaliyetleri igin kullanilmugtir. Atatiirk Stadyumu
kentteki temsil giicli yiiksek kamusal mekanlardan biridir.
Stadyumda spor yapan gengler, yetistirilen saglikli ve
giicli yeni neslin sergilenmesi amaciyla Cumhuriyet
modernlesmesinin ¢arpict imajlari olarak donemin dergi ve
kitaplarinda yer almustir (Lev. 6).

=y - =

Fotograf 6. Isparta Bisiklet Kuliibii Isparta Biiyiik Parkinda-1934 (Anonim, 2001) / Isparta Bicycle Club in the Isparta Great Park-1934.
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Levha 5. Egirdir Goliinde Kiirek Takimi ve Isparta Halkevi Tenis Kortu 1940’11 yillar (URL-2) / Rowing Team (Egirdir Lake), and Tennis
Court-1940's.
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Levha 6. Geng ve Saglikli Neslin Ifsasi a- Isparta Stadyumunda 19 Mayis Bayrami Kutlamalari-1938 (Un Dergisi, 1938) b-Téren
Caddesinde yiiriiylis (Anonim, 2001) / The revelation of young and healthy generation a-May 19 Youth and Sports Day celebrations in

Isparta Stadium, b- Walking on Ceremonial Street.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda kentte yer alan resmi
yapilarin bahgeleri de yeni benimsenen modern
yasama ait pratiklerin sergilendigi kamusal mekanlar
olarak kullanilmaya baslanmistir. Ornegin Tiimen
Karargdhi binasinin bahgesinde yer alan yiizme
havuzu ve dans pisti Ispartalt gengler i¢in dnemli bir
¢ekim noktasi haline gelmistir (Cakmakg1, 2011).

Isparta kentinde mesire yerleri onceki donemde
oldugu kadar Cumhuriyet sonrasi sosyal yasamda
da o6nemli bir yer tutmaktadir. Ispartalilarin yaz
aylarinda gittikleri mesirelerden en bilineni soguk
sulartyla iinli olan Ayazmana, Minas mesireleri
ile Kiraz bahgeleridir (Foto. 7). Bunlarin yaninda
Arikalti, Zambakli, Sidre mesireleri de yazlari
Isparta halkinin vakit gecirdigi yerlerdir. Su sesi
igerisinde dinlenilen, ut ve gramofon c¢alinarak
dans edilen bu bahgelere bayram giinleri yakin koy,

kasaba ve sehirlerden kalabaliklar akin etmektedir
(Dallioglu, 1936: 821). Kentte Osmanli doneminden
beri kutlanan Kiraz Bayrami; Erken Cumbhuriyet
doneminde de kent dist sosyal aktiviteler arasinda
onem tagimaktadir. Mayisin son haftasi baglayan ve
i hafta siiren bayram boyunca toplu kir gezilerinin
diizenlendigi  kiraz  bahgelerinde  gramofonlar
calinip danslar edilmekte, ziyafetler verilmektedir
(Ertem, 1938: 743) (Foto. 8). Cumhuriyet Oncesi
donemde semazen gosterileri yapilan, Kuran-1
Kerim okutularak kadin ve erkegin ayri yerlerde
kutladig1 kiraz bayrami Cumhuriyet ddneminde
kadin ve erkek hemen herkesin bir arada eglendigi
sekiiler hale doniigmiistiir. Kentin sosyal yasaminda
onemli yeri olan kamusal mekanlardan bir digeri
de kentin ¢evresindeki bag ve bahgelerde yer alan
kir kahveleridir. Mayis ayinda agilan ve sonbaharin
sonuna kadar isletilen kahveler genellikle akan
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Fotograf 7. Ayazma  Mesireligi-1930’lu  yillar
(Anonim,1983) / Isparta Ayazmana Picnic Area-1930s.

sular yakinina kurulurken; Isparta halkinin “temiz
ve saf havalar i¢inde yorgunluklarini giderdigi” ve
sosyallestigi yerlerdir (Katircioglu, 1958: 132-135).

Bu bolimde kentin Erken Cumhuriyet déneminde
ortaya ¢ikan modern yasam kurgusu ve bu kurgunun
var oldugu yeni kamusal mekanlar irdelenmistir.

-- '_"_“\;
R

/ Location of Public Spaces of the Early Republican Period in the City.

Fotograf 8. Isparta Kiraz Bayrami-1930’lu yillar (Bayram Aygiin) / Isparta
Cherry Festival-1930s.

Baskent Ankara’yt ornek alan diger Anadolu
kentleri gibi Isparta kentinde de Erken Cumhuriyet
doneminde ulus devletin kurulmasina ve ulusal
biitiinliigiin kuvvetlendirilmesine yardimci olmak
ve benimsenen modern yasama ait yeni yagamsal
pratiklerin  gerceklesecegi  mekénlar yaratmak
amaciyla kentin mekansal Oriintiisii  igerisinde



156

yeni kamusal mekanlar yaratilmistir. Isparta igin
hazirlanan kent planinda modernist kent planlama
pratiginin benimsendigi; kent planinin baskent
Ankara’da baglayan ve Anadolu kentlerine ornek
olusturan “bulvar-meydan-devlet yapilar1 dizgesi”
kent modeli ile planlandig1 goériilmektedir. Devletin
glicliniin realize edildigi somut oOrneklerden biri
olan ve halkin kiiltirel gelisimini hedefleyen
Isparta Halkevi de sozii edilen bulvar-meydan-
devlet yapilar1 dizgesi ilizerinde yer alan model
uygulamadir. Bu donemde kentin mekan iretiminde
kamusalliga 6nem verilmis, modern yasam bi¢imi ve
pratiklerinin kazandirilacagi mekanlarin yaratilmasi
hedeflenmistir. Isparta Halkevinde kadin ve erkegin
kamusal yasamdaki birlikteligini Orgiitleyecek,
kadinin sosyal yasama katilimini saglayacak cesitli
etkinlikler ger¢eklestirilirken, bu etkinlerin mekansal
kargiliklar1  kentte gozle gOriiniir bir degisim
yaratmistir. Bunun yaninda Isparta Biiylik Parki da
kentte ortaya ¢ikan sekiiler kamusal mekénlarin en
onemlilerinden biridir. Tarihsel siire¢ i¢erisinde etkin
bir sekilde kullanilarak kentsel imge niteligi kazanan
ve kentin kiiltirel hafizasinda 6nemli yer edinen
bu mekéanlar Cumhuriyet modernlesmesinin temel
kriterlerinin zayiflamaya basladigr 1950°li yillarda
basglayan miidahalelerle ortadan kalkmaya baslamistir
(Sekil 2).

SONUG

Isparta kentinde Cumbhuriyetin ilant sonrasinda
gelistirilen kamusal mekanlarla birlikte toplumsal
yapiyt degistirecek ¢esitli sosyal pratikler de
sekillenmis ve yayginlasmistir. Bu etkinlikler ve
gerceklestirildikleri kamusal mekanlar kentte degisim
yaratmigtir. Cumhuriyetin dngdrdiigli modernlesme
projesinin  etkileri kamusal mekdnin gegirdigi
donlisimde somut olarak izlenebilmektedir. Isparta
kenti Orneginde de goriildigi goriildigi {lizere bu
donemde halka kamusal mekan hizmeti sunulmasinda
asal gii¢ olan devlet kamusal mekanda ideolojik olarak
simgelenmektedir. Kamusal mekan yeni devletin
varligini vatandaslarina ileten, iktidar1 mesrulastiran
bir aractir. Diger bir degisle Erken Cumhuriyet
doneminde kamusal mekanin politik-ideolojik
iliskilerin bir liriinii oldugu sdylenebilir. Buna ragmen
halka a¢ik mekanlarin varliginin modern ulusun
ingsasinda 6nemli bir rol oynamis olduklar1 gdzden
kagirilmaktadir.

Cumhuriyetin ilanindan sonra Isparta kentindeki
kamusal mekéanlar modernlesme projesiyle yeni bir
bi¢im almaya baglamistir. Kent merkezinde planli
miidahalelerile sekillenen, devletin giiciinii simgeleyen
kamu yapilar1 ile cevrelenen rasyonel ve devlet
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merkezli kamusal mekanlar ortaya ¢ikarken; mesire
yerleri gibi uzun yillar varligini siirdiiren kamusal
mekanlarin ise kadinli erkekli ortak kullanimlari
temel alan sekiiler bigime biiriindiigli goriilmektedir.
Gar binasi ile baslayan, Istasyon Meydani, Istasyon
Caddesi, Hiikiimet Konagi, Toren Meydani,
Biiyiik Park ve Atatiirk Aniti mekansal kurgusuyla
belirginlestirilen kent merkezi; tasra goriinlimlii
kiiciik bir Anadolu kenti olan Isparta’nin bagkent
Ankara’y1r rol model almasinin mekansal temsilidir.
Caligmadan elde edilen sonuglar Isparta kentinde
Erken Cumhuriyet Doneminde kurgulanan kamusal
mekanlarin  Cumhuriyet modernlesmesinin devlet
merkezli, rasyonel, sekiiler ve kolektif anlayisi ile
sekillendigi ve yasanan siirecin iilke geneliyle uyumlu
¢izgide devam ettigini gostermektedir. Bu baglamda
Erken Cumhuriyet doneminde devlet eliyle yiiriitiillen
modernlesme projesinin  Isparta kenti kamusal
mekanlarinda karsiligin1 buldugu sonucuna varilabilir.
Calismanin diger bir hedefi de giiniimiizde iilke
capinda hizla yitirmekte oldugumuz modern donemde
sekillenen mekanlara dair izlerin siriilmesidir. S6zii
edilen donemin izini siirmek kentsel-kamusal mekanin
bugiiniinii anlama y6niinde katki sunmaktadir.
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Ozet

Islam yazininda biyografik metinler i¢in “tezkire” terimi kullanilmaktadir. Tezkirecilik, tarih biliminin bir kolu olarak
ortaya ¢ikan ve temeli Hz. Muhammed’in hadislerinin derlenmesi gelenegine dayanan bir edebi tiir olarak dokuzuncu
yiizyildan itibaren ilgi gérmiistiir. Arap, iran, Osmanli diinyasinda, ¢esitli meslek dallarinda {in kazanan kisilerin
hayat hikayelerinin bir araya getirildigi bu eserler arasinda en ¢ok ragbet edilenler sair, evliya, sanat¢1 tezkireleridir.
Metinleri kendi iglerinde birtakim farkliliklar gdstermekle birlikte, kisilerin dogum yerleri, biliniyorsa dogum
tarihleri, soylari, aldiklar1 egitimler, gorevleri, varsa eserleri, eserlerinden ornekler ve 6liim tarihleri tezkirelerde
mevcut olan ortak bilgilerdir. Giiniimiize ulasan tezkirelerin ¢ok azi, iiretildigi bolgedeki donem iislubunu yansitan
resimlerle zenginlestirilmis ve bu tezkirelerdeki hal tercimesinde sozel ifadelerle tanitilan kisinin, gorsel imgeye
doniismesi saglanmistir. Resimli tezkireler ile ilgili bu arastirmada, Islam diinyasinda -Miisliiman Hindistan &rnekleri
hari¢g- dokuz ayri1 tezkirenin musavver niishalarinin hazirlandig tespit edilmis; bunlardan Mecalisii’l-‘Ugsak adli
eserin ise on sekiz farkli resimli kopyasi saptanmustir. En erkeni on besinci ylizyilin ilk yarisina tarihlendirilen resimli
tezkirelerin fran ve Osmanli 6rnekleri arasinda iislup agisindan dnemli farkliliklar goriilmektedir. iran cografyasinda
hazirlanan eserlerdeki tasvirler, hal tercimesinde yer alan bir hikdyenin gorsellestirilmesi seklinde iken, Osmanli
orneklerinde Kkisilerin imgeleri portre niteligi tagimaktadir. Resimli ve resimsiz tezkirelerin sayisinin on altinct
ylizy1ilin son ¢eyreginde artmasi ise dikkati ¢eken bir bulgu olarak ortaya koyulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tezkire, biyografi, Islam resim sanat1, minyatiir, Mesa’irii’s-Su’ara, Mecalisii’l- Ussak.

Bu arastirma Istanbul Teknik Universitesi (BAP 37492) ve TUBITAK tarafindan desteklenmistir.
Ogr. Gor. Dr., Istanbul Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii / Giizel Sanatlar Boliimii, Ayazaga Kampiisii, Maslak/Istanbul,
e-posta: erkmena@itu.edu.tr

w4



160

Aslihan ERKMEN
Abstract

In Islamic literature, the term “tazkira” is used for biographical texts. Tazkira writing emerged as a branch of history
starting from the ninth century, based on the tradition of compiling the hadith of Prophet Muhammad. Among the
most popular tazkiras are the biographies of poets, sufis, and artists in the Arabic, Iranian and Ottoman realm.
Although the texts of tazkiras differ from each other, the birth places (and the dates if known), descendants, personal
education, jobs, examples from their works, and the dates of their death are common information in the biographies
of individuals. Only very few of the extant biographical writings were enriched with paintings, reflecting the style of
the period in the region where they were produced. In this study on illustrated tazkiras in the Islamic world -except
the examples from Muslim India- nine different works were determined with paintings where eighteen illustrated
copies of a single work entitled Majalis al-‘Ushshaq are identified. In terms of style, there are significant differences
between the Iranian and Ottoman examples of which the earliest work dating the first half of the fifteenth century.
While the depictions in the tazkiras prepared in the Iranian geography are the narrative visualizations of a story in
the entry; the depictions of the people in the Ottoman examples bear portrait character. The increase in the number of
both illustrated and unillustrated tazkiras in the last quarter of the sixteenth century is also discovered as a remarkable
finding.

Keywords: Tazkira, biography, Islamic art of painting, miniature, Masha’ir al-Shu’ara, Majalis al-‘Ushshaq.



iISLAM DUNYASINDA BIYOGRAFI YAZIMI VE RESIMLENMESI
GiRiS

Biyografi, en yalin tanimiyla, kisinin hayat hikayesinin
gercekei  bir dille kaleme alinmasidir. Yazinin
bulunmasindan bu yana varligin siirdiirdiigii diisiiniilen
biyografik anlatilarda en sik rastlanan hikayeler
hiikiimdarlar, devlet adamlari, komutanlar, sanatgilar,
ruhban smifi iiyeleri gibi kimselere aittir. S6z konusu
eserlerde, kisilerin hayatina iliskin veriler yasadiklari
donemde etkin olduklart kurumlar ve iletisim iginde
bulunduklart diger kisilerle birlikte ele alinmakta; bu
baglamda tarih ve biyografi bir arada kurgulanmaktadir.
“Tarihsel biyografi” adi verilen tiir de bu kurgunun
sonucunda ortaya ¢itkmis; biyografik yoni bireyi
merkeze alirken, tarihsel bakisi ortak yapi ve olaylara
odaklanmigtir. Bati’da biyografiyle ilgili yapitlardan
s0z edilirken tarihsel biyografi ve onu destekleyen
otobiyografik nitelikte yazin, edebi biyografi, biyografik
romanlar, vb. diger tiirler de dikkate alinmaktadir.
Bunlarin yam1 sira biyografi psikoloji, sosyoloji,
antropoloji, tarih ve edebiyat bilimlerine de katki
saglayan veriler iceren bir tilir olarak giderek ©nem
kazanmakta, giincel aragtirmalara kaynaklik etmektedir
(Possing, 2001: 1213).

I[slam diinyasinda biyografik literatiir, hadis ve tarih
disiplinlerinin bir uzantis1 seklinde ortaya c¢ikmis ve
0zglin bir dal haline gelmistir. Zamanla bagimsiz bir yazi
tiirii olarak gelisen biyografi, Islam cografyasinda Dogu
ve Bati tarihgiliginden farkl1 bir konumdadir. Zira Islam
tarihciligi Hz. Muhammed’in hayati ve faaliyetlerinin
incelenmesi ile baslamistir (Stewart-Robinson, 1964:
60). Biyografi yazin1 da Miisliiman bilginlerin Kur’an
aragtirmalari, hadis yorumlar1 ve peygamber soyunun
saptanmast gibi ¢aligmalar1 nedeniyle Islam diniyle
paralel ilerlemis ve dinsel kdkenlerinden dolayr 6nemli
bir yere sahip olmustur (Isen, 1995: 211). Bununla
beraber klasik Arap biyografisinin sadece muhaddislerin
yasam Oykiilerini bir araya getirmek seklinde gelismedigi,
en azindan onlar kadar eski sair, hafiz, fikih alimi gibi
kisilerin biyografilerinin de bulundugu bilinmektedir
(Cooperson, 2000: 1-2).

[slam edebiyatinin, kaynagi “Tabakat” denilen, kisilerle
ilgili bilgileri ¢esitli sinif ya da riitbelere (yani tabakalara)
gore siralama diizenini izleyen kitaplara dayanan
“tezkire” tiirli, anma, hatira getirme, yad etme anlamlari
bulunan “zikr” kelimesinden tiiretilmistir. Tezkireler
en genis kullanim alanin1 belli meslekte sohret sahibi
olmus sahislarla, 6zellikle sairlerin hal terciimelerinden
bahsedip, siirlerinden ornekler aktaran eserlerde
bulmustur (Karahan, 1979: 226). Biyografik sozliik
niteligindeki eserler olan “tezkire”ler, Arap-Miisliiman
entelektiiel hayatinin ayrintilar1  {izerinde ¢aligan
aragtirmacilara kaynak olmus; fakat epeyce bir zaman
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kavramsal analize tabi tutulmadiklarindan, yontembilim
acisindan ayrintili olarak incelenememislerdir (Khalidi,
1973: 53).!

Erken donem tezkirelerinde pek ¢ok meslek grubundan
sahsin toplu hayat hikayeleri tezkirelerin konusunu
olusturmakta; agirlikli olarak sair ve evliyalarin
biyografileri kaleme alimmaktaydi. Siir alaninda
ilk 6rnek Muhammed b. Sallam el-Cumahi’nin (6.
845-46) Tabakatii’s-Su’ard (Sairler Toplulugu) adh
eseridir. Bu ve bunu izleyen tezkireler Islamiyetin ilk
yiizyillarindaki edebiyat faaliyetleri hakkinda bilgiler
icermesi bakimindan biiyiik énem tasimaktadir. Onceleri
tabakalara ayrilarak dizilen, siirlerinden &rnekler
verilerek siralanan sairler, zamanla biyografik eserlerde
yaklagim ve yontemlerin de degismesiyle, daha farkli
bi¢imlerde siniflandirilmaya baglanmistir. Bu tutum
tezkirelerde tabaka sistemiyle belirginlesen koken,
kabile, sosyal konum, mezhep, vb. ayrimlarmin da
ortadan kalkmasina olanak vermistir (Stewart-Robinson,
1964: 61-62; Isen, 1995: 212).

Islam diinyasinda tezkire yazicihigi gelenegi on ikinci
yiizyilin sonuna kadar temel olarak ayni bigimde devam
etmis; bu doneme degin agirlikli olarak Arapga yazilan
eserlerin on ikinci yiizyilla birlikte Fars¢a olarak da
kaleme alinmaya baglandigi goriilmiistir (Stewart-
Robinson, 1964: 62; Isen, 1995: 212-213). On besinci
ylizyildan itibaren ise kimi tezkirelerin musavver
(resimli) niihalar1 hazirlanmaya baglamis; devrin sanat
iislubunu yansitan bu eserler yeni bir resimli el yazmasi
tiirlinliin dogmasin1 saglamistir.

ISLAM DUNYASINDA RESIMLI BiYOGRAFILER

Islam sanatinda tasvirli kitaplarin ¢ogunlugunu edebiyat
eserleri ve tarih konulu yazmalar olusturmaktadir.
Bunlarin disinda, aralarinda biyografik nitelikte metinler
de bulunan degisik tlirde eserin resimli niishalarina
da rastlanmaktadir. Genellikle diiz yazi olarak yazilan
tezkireler, igerik bakimindan hem tarih, hem de sairlerle
ilgili olanlarinda siir 6rnekleri bulundugundan edebiyat
tiird i¢ine dahil edilebilirler. Musavver tezkirelerin
tasvirleri, Ttretildikleri d6nemin resim Uslubunu

! Tezkirelere iliskin bu kapsamda yapilan aragtirmalarda temel
basliklar, yazarm bu tiirde bir eser kaleme almasinin ardindaki
“diirtii”ye, miellifin eseri ele alig “yontem”ine, esere dahil
edilecek kisilerin  “se¢im”ine, s6z konusu kisilerle ilgili
“kaynak”lara, verilen bilgilerin “dogru” ve “nesnel” olup
olmadigina, tarih ve kiiltlir arastirmalari i¢inde anilan eserlerin
“deger”’ine odaklanmaktadir. Tezkirelerin giris boliimleri olan
“mukaddime”leri arastirmacilara veri saglarken, tezkirelerin
igeriginin de iretildikleri donemin sosyal kosullarina 11k
tutmak agisindan 6nemleri yadsinamaz. Konuyla ilgili ayrintili
bilgi icin bkz: Abbott, 1957: 1-31; Gibb, 1962: 54-58; Stewart-
Robinson, 1964: 57-65; A¢ikgdz, 1999: 413-421.
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yansitmakta, kimi zaman yazildiktan birkag yiizyil
sonra istinsah edilmis bir niisha dahi resimlenmek i¢in
secilebilmektedir.

Arastirmalar sonucu, biyografi tlirinde yazilmis ve
resimlenmis, diinyanin ¢esitli miize ve koleksiyonlarinda
korunan dokuz farkli eser saptanmistir. Bu makalede
biyografik nitelikteki resimli eserler Iran ve Osmanl
ornekleri olarak iki bolim altinda incelenecek ve
kronolojik sirada tanmitilacaktir. Tasvirli tezkireler
arasinda resimlenmek i¢in tercih edilen Orneklerin
basinda gelen ve giiniimiizde musavver on sekiz niishasi
saptanmis olan Mecdlisii’l- ‘Ussak yazmalari ise ayri bir
baslikta ele alinacaktir.

iRAN COGRAFYASINDA RESIMLi BiYOGRAFILER

Farsca tezkireler arasinda, sair, yazar ve saraya mensup
bir entelektiiel olan Nizdmi ArGzi Semerkandi’nin (0.
1155-6?) Cahdr Makale (Dort Soylev) (yakl. 1152-55)
adli yapit1 ayr1 bir yerde degerlendirilmelidir. Adindan
da anlagilacag1 gibi eser dort boliimden olusmakta ve
hizmetleriyle bir hiikiimdarin basarisi i¢in vazgegilmez
nitelikte olan dort tiir aydindan s6z etmektedir. Bunlar;
yonetimi idame ettiren katip, siirleriyle icraatlarin ve
zaferlerin Olimsiizliigiinii saglayan sair, meseleleri
astrolojik verilere gore diizenleyen miineccim ve bedenin
esenliginden sorumlu olan hekimdir ve s6z konusu
kigilerin gayretli c¢aligmalar1 hiikiimdarin saltanatinin
devami i¢in gereklidir. Yazar Nizami Artiz1 de eserini dort
boliime ayirarak, her boliimde katiplik, sairlik, astroloji
ve tip alanlarinda usta olan kisilerin hayatlarindan
anekdotlar aktarmistir. Cahdr Makdle hem biyografik
nitelikte bir pendndme (6giit kitabi, nasihatndme)? olarak
diizenlenmesiyle Onciilii tezkirelerden farklilagmakta,
hem de yazar1 Nizadmi ArGzi’nin kisisel iliskileri sonucu
elde ettigi bilgilere dayanan en eski ve 6zgiin 6rneklerden
biri olarak 6nem tasimaktadir (Browne, 1921: xi-xii, 11-
12; Karahan, 1979: 226).

Cahdr Makdle’nin Timur’un torunu Baysungur Bahadir
Han’m (6. 1433) kitdbhdnesi ig¢in Herat’ta Farsca nesir
seklinde hazirlanan 5 Rebiiilevvel 835 / 11 Kasim 1431
tarihli el yazmasi nadir bir resimli niishadir.’> TIEM’de
korunan musavver Cahdr Makdle eserin hem bilinen
en eski tarihli kopyasi hem de yegane resimli 6rnegidir.
Ortagag Islam diinyasinin gesitli meslek gruplarindan
seckin kisileriyle ilgili pek c¢ok ilging bilgileri ve kimi
isimler hakkindaki en erken kissalari igeren eserin resimli

2

Resimli nasihatndmeler igin bkz: Parladir, 2011: 16-23;
Parladir, 2016: 29.

3 Tirk ve islam Eserleri Miizesi (TIEM) 1954. Eser TIEM

Koleksiyonu’na Asir Efendi Kiitiiphanesi’nden intikal etmistir.

Eserin metni icin bkz: Browne, 1921. TIEM niishast i¢in bkz:

Sakisian, 1929: 43-45; C18, 1959: 74-75; Sims, 1976: 375-409.
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bir kopyasiin hazirlanmis olmasi da el yazmasina ayri
bir deger katmaktadir.* Sehzide Baysungur Bahadir
Han Islam kitap sanatlarimin énemli hamilerindendir.
El yazma eserlerin iretildigi kitdbhdnesi sehzadenin
himayesinde devrin 6zgilin eserlerini veren bir sanat
merkezi olarak faaliyet géstermistir. Cahdr Makdle’nin
bu kitabhdnenin 6zel ve biricik eserlerinden biri oldugu
ve “Baysunguri lislup” denilen bigim anlayiginin temel
niteliklerini tasidig diistiniilmektedir (Sims, 1976: 375-
376; Lentz, 1985: 113-116).

Miitevazi bir niisha olan TIEM’deki Cahdr Makdle’nin
istinsah yeri ve tarihi ketebesindeki kayittan okunmakta,
fakatmiistensihinismisilindiginden kim tarafindantemize
cekildigi anlasilamamaktadir. Ketebe satirlarinda kalan
kisim “el-sultani” nisbesidir. Nisbenin sarayla baglantisi
olan bir hattata ait oldugu, bu kisinin ayni dénemin
iinlii mistensihleri Azhar el-Sultani ya da Semseddin
el-Sultani olabilecegi ileri siiriilmiigtiir (Lentz, 1985:
113). Eserle ilgili yaymlarda baz1 yapraklarin niishadan
cikarilmis oldugu ve bunlar arasinda tasvirli sayfalarin
da olabilecegi belirtilmistir. TIEM niishasinda bulunan
dokuz tasvire ek olarak, en az iki resimli sayfanin daha
olmasi gerektigi; bunlardan birisinin Minnesota’daki
Minneapolis Institute of Arts’ta, 51.37.30 numarada
kayithh musavver yaprak oldugu oOne siiriilmiistiir
(Sims, 1976: 385-386, fig: 3). Eserin tasvirlerinden
biri mukaddime kisminda, ikisi katip, li¢ii sair, ligli de
hekim boliimlerinde yer almaktadir. Miineccimlerle ilgili
kisminda higbir tasvir bulunmamakta; el yazmasindan
cikarilan yapraklar da bu bolime ait olmadigindan,
herhangi bir miineccimin resmedilmek iizere secilmedigi
kanis1 dogmaktadir (Sims, 1976: 384).

Cahdr Makale’de, biyografisi  verilen  kisilerin
hayatlarindan yazarin aktarmaya deger buldugu
o6nemli ya da ilging olaylar yer alirken, tasviri yapilan
kisiler de metinle iliskili kompozisyonlar iginde
gosterilmektedirler. Resmi olusturan figiir, peyzaj,
esya, vb. ana Ogeler her zaman referanslarini metinden
almaktadir ve islevlerinden dolay1 gorsele tasinmiglardir.

4 Eserin miizehhep yuvarlak zahriyesi y. la’da bulunmaktadir

ve zahriyenin i¢inde Baysungur’un ad1 gecen temelliik kitabesi
yazilidir. Aymi sayfada biri biiyiik digeri kiigiik iki adet vakif
miihrii de yer almaktadir. Miihiirlerden kii¢iik olaninda Arapga
“Ya rabbe’l-Mustafd Bellig makasidend” (Ey Mustafa’nin
Rabbi bizi maksatlarimiza ulastir) yazmakta; silik oldugu i¢in
net okunamayan diger miihiirde ise “... el-fakir ila’11ahi’l-kadir
Mustafa el-....... ibn-i Mustafa ...” yazis1 segilebilmektedir.
C1g (1959) bu miihriin Mustafa asir bin Mustafa adli bir zata
ait oldugunu belirtmektedir (75). iki miihiir arasinda ise el
yazistyla Arapca olarak “Hazd mimma vakaftii ve zamemtii
ila kiitiib-i hazreti’l-validi aleyhi’r-rahmetii bi siirGtihi” [Bu
(kitap) babamin kitaplar1 arasma ilave ettiim ve sartlarini
yerine getirerek vakfettigim kitaplardandir. ] notu diistilmiistiir.
Miihiirler ve yazilarin okunmasindaki yardimlar igin Seyit Ali
Kahraman’a tesekkiir ederim.
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Ebi Riza bin Abdiisselam’1n Tiirkistan kirsalinda seyahat
ederken nesnd adli vahsi insanlar1 gérmesi sahnesindeki
metinde s6zii gegen uzun sagli, ¢iplak figiir (y. 6b) (Sims,
1976: 384-385), Ibni Sind’min (6. 1037) tedavi ettigi,
kara sevdadan mustarib hasta yatagindaki geng (y. 43b)
(Sims, 1976: 389-390) gibi Ogeler resimleri metinle
iligkilendiren ana unsurlardir. Kompozisyon diizeni de
bu iligki baglaminda kurulmus; her bir gorsel eleman
metinle orantili bir sekilde tasvirde yerini almistir.

Yazar Nizami Arlzi, Cahdr Makdle’nin her boliimiiniin
basinda o kisimda bahsedilen meslek grubunun tanimin
ve hiikiimdar i¢in islevini agiklarken, her b6liimiin sonuna
da kendi hayatindan bir kissa eklemistir. Bunlardan
hekimleri anlatan bdliimiin sonundaki otobiyografik
hikaye gorsel imgeye doniistiiriilmiis, boylece miiellifin
portresi de eserde kendisine yer bulmustur (Erkmen,
2014: 4-6).

Cahdr Makdle’nin resimlerinin, Sah Ruh (sal. 1405-
1447) zamaninda hazirlanmis bazi el yazmalarina katkida
bulunan ama firgast heniiz olgunluga erismemis geng bir
sanat¢iya ait oldugu diisliniilmektedir ve eserde agirlikl
olarak Herat’ta gegen sahnelerin tasvir edildigi de dikkati
cekmektedir (Sims, 1976: 397; Grube, 1979: 158). Bu
sahnelerden biri, tanman en eski Iran sairi Ridaki’yi,
Samani Emiri Nasr bin Ahmed (sal. 914-943) ile Herat’ta
gosteren tasvirdir (Foto. 1). Nizdmi Arizi, sairle ilgili
bolimde resme konu olan kissay1 ayrintilariyla anlatir:
Kis aylarini bagkent Buhara’da, bahar ve yaz aylarini ise
Semerkand veya sirayla Horasan’in baska sehirlerinde
geciren emir, bir sene ki sonlarinda sirast gelen Herat’a
dogru yola ¢ikmistir. Kentin digindaki genis ve verimli
vadilerde ilkbahari ve yazi gegirmis, fakat mevsim
bitiminde Buhara’ya donmeden bolgede kislamistir.
Ertesiyil yeniden bahar geldiginde, b6lgenin topraklarinin
sundugu nimetlerden memnun kalarak yazin yine ayni
yerde kalmistir. Bu durum dort y1l boyunca devam etmis;
emir zamanini Buhara’ya donmeden Herat’ta gecirmistir.
Ordunun ileri gelenleri dort y1l boyunca ailelerinden ayr1
kaldiklarindan geri donmeyi istemis; fakat bunu emire
bir tiirli ifade edememislerdir. Sonunda careyi, emirin
tavsiyesini dinleyecegine inandiklar1 sair Radaki’ye
gitmekte bulmuslardir. Sairden emiri Buhara’ya donmek
konusunda ikna etmesini istediklerinde Radaki, Nasr
bin Ahmed’in etkilenmesi i¢in Buhara’nin ne kadar
keyifli bir yer oldugunu anlatan dokunakli bir kaside
yazmustir. Sabah, sazendelerin miizigi esliginde kasideyi
dinleyen emir siirden ¢ok duygulanarak, c¢iplak ayakla
atina atlamig ve aceleyle Buhara’nin yolunu tutmustur
(Browne, 1921: 34-36).

Cahdr Makdle’nin sairler bolimiiniin ilk tasviri olan
resimde, bej renkli zeminine ¢igekli bitkiler ile taglarin
altindan fiskiran kisa otlarin yerlestirildigi, iki agacin
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Fotograf 1 - Sair Radaki, Samani Emiri Nasr bin Ahmed ile
Herat’ta, Nizdmi ArGzi, Cahdr Makdle, 1431, TIEM 1954, y. 22a
(Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi’nin izniyle). / Poet Rudaki is with
Samanian Amir Nasr bin Ahmad in Herat

golgeledigi az egimli bir tepede eglence meclisi
gorlilmektedir. Tasvirin orta kisminda yere serilmis
bezemeli halinin iistiinde sagda emir Nasr bin Ahmed,
solda sair Rdaki oturmaktadir. Biyikli olarak tasvir
edilen emirin basindaki altin rengi kenarli baslik,
kiyafetinin yakasindaki bezeme ile bir omzuna aldig1 i¢i
kiirkli kaftan1 onun konumunu isaret eden gostergelerdir.
Dizleri lizerinde oturan sair ise gdgiis kismina dogru
kaldirdig1 sol elinde bir kase tutmaktadir. Resmin sol alt
kosesinde ¢eng ve def calan kisiler metinde bahsedilen
sazendeler olmalidir.

Emirin ve bir hizmetkarin disinda diger figiirlerin koyu
tonlardaki az islemeli kiyafetleri, gri renkli, ince govdeli
bir agacin cercevenin iist kenari ile kesilmis tepesi,
kalabaliga kagmadan yeterli sayida kullanilmig kap-kacak
ve bitki gibi elemanlar on besinci yiizyilin ortalarindaki
Timurlu resim sanatinin sade tasvir anlayiginin
karakteristik 6zellikleri olarak nitelendirilebilirler (Sims,
1976: 395).

Islam diinyasinda, on besinci yiizyilin sonlarindan
itibaren biyografik nitelikteki metinlerin yazilmasinda
bir artig goriilmektedir. Aslen bir Naksibendi seyhi
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olan {inli mutasavvif ve sair Mevlana Nureddin
Abddurrahman Cami -Molla Cami- (6. 1493) Islam
tezkireciligi i¢in onemli bir isimdir. Molla Cami, {inli
Islam alimlerinden Abdullah el-Ensari el-Herevi’nin
(6. 1089) Tabakatii’l-Siifiya’simt (Sufiler Toplulugu)
diizeltilmis ve genisletilmis sekilde 1478’de tekrar yazar
ve eser, erkek-kadin biiyiik evliyalarin hayat hikayelerini
iceren Nefahatii’l-Uns min Hazerdti’l-Kuds (Miibarek
Hazretlerinden Dostlarin/Kardeslerin Nefesleri) adini
alir (Storey, 1953: c. 1, b. 2, 954-956; Rypka, 1968: 452;
Damar, 2007: 321).° Fars¢a su’ara tezkireleri iginde en
¢ok zikredilen Orneklerden biri Devletsah b. Alaii’d-
devle (0. yakl. 1494-95) tarafindan 1487’°de tamamlanan
ve Devletsih Tezkiresi adiyla taninan eserdir (Storey,
1953: ¢. 1, b. 2, 784-85). Islamiyet’in baslangicindan
Devletsah’in zamanina kadar yasamig 149 sairin hal
terclimesini igeren eserde, yazarin ¢agdasi sairlerle ilgili
bilgi de bulunmaktadir (Stewart-Robinson, 1964: 63;
Lugal, 1977; Karahan, 1979: 226).

Biyografik metinlerdeki bu artiga paralel olarak on altinct
ylizyildan itibaren bu metinlerin resimlenmesi de hiz
kazanmistir. Sah Isma’il’in (sal. 1502-1524) oglu Sam
Mirza (6. 1566) tarafindan 1550-1552 tarihleri arasinda
yazilan, on besinci yiizy1l bagindan on altinci yiizyilin
ortalarma kadar yasamus Iran sairlerinin hal terciimelerini
iceren Tuhfe-i Sami(Sam’ i Hediyesi) adli eser, giiniimiize
ulasan erken tarihli resimli tezkirelerden biridir. Tuhfe-i
Sami, oncelikle Sah Tahméasp’a (sal. 1524-1576) ithaf
edilmistir ve yedi boliim (sahifa) olarak diizenlenen
tezkirede yedi yiizii askin sairin kisa biyografileri ile
eserlerinden en az bir misra drnek verilmektedir (Storey,
1953: ¢. 1, b. 2, 798-800; Reinert, 1960: 1012; Ashraf,
1966: 82; Isen, 1995: 213). Hindistan’da bulunan bilinen
yegane musavver kopyanin ketebesindeki kayda gore ise
miistensih Muhammed Kivam es-Sirdzi (1569°da sag)
tarafindan istinsah edilen niisha 652 sairin biyografisini
icermektedir.’® Devletsdh Tezkiresi’nin eklemelerle
genigletilmesi olarak nitelendirilen Tuhfe-i  Sdmi,
biyografik metinlere katilan tarihi ve siyasal veriler,
cografl mekanlarin ayrintili betimi, kimi zaman basit ve
sade, kimi zaman siislii kullanilan anlatim dili, sairlerin
ilgi ¢ekici yonlerinin kisa cilimlelere sigdirilmasi,
miistehcen hikayelerden kacinilmas: gibi 6zellikleriyle
Sam Mirza’nin bir tezkireci olarak titiz yaklagimini
sergilemektedir (Kazi, 1960: 82-86).

5 Kimi kaynaklarda Fars¢a yazilan ilk biyografiler arasinda

Molla Cami’nin Bahdristdn’1 (1486) da sayilmaktadir. Her ne
kadar antoloji ya da biyografi olarak kaleme alinmamis olsa
da sekiz bolimden (meclis) olugan s6z konusu eserin yedinci
boliimiiniin yirmi sekiz sairin hal terciimesine ayrilmig olmast,
onu bir ¢esit tezkire olarak da degerlendirmeyi miimkiin
kilmaktadir.

6 Salar Jung Miizesi Kiitiiphanesi (SIML), Tad. 7; Ashraf, 1966:
82, no: 535; Khandalavala ve Khan, 1986: 4-9.
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Resimli Tuhfe-i Sdmi’de biri sultanin av sahnesini
canlandiran takdim tasviri, dokuzu sairleri betimleyen
sahneler olmak {izere on resim bulunmaktadir.
Tasvirlerin genel iislubu yiizyillar boyu Islam
kitap sanatlarinin 6nemli bir merkezi olan Siraz’da
on altinct ylizyilin ortalarindan itibaren goriilen
orneklere yaklagmaktadir. Cergeve ile sinirlanmig
kalabalik kompozisyonlari, ince uzun figiirleri, bir
arada kullanilmig parlak ve zit renkleri, i¢ mekénlarin
ylizeylerini siisleyen nakislari, dis mekanlardaki iri
yaprakli bitkileri (Robinson, 1958: 88-89; Gray, 1961:
140-142) ile Tuhfe-i Sdmi’nin tasvirleri donemin
islubunu yansitmaktadir. Resmedilen sairler metinle
dogrudan iligkili, kimi zaman tasvirli sayfadaki yazi
alaninda resmin konusu verilen kompozisyonlarla
gorsele tasinirken, sairlerin hayatlarindan dikkat ¢ekici
bir olay ya da meslek yasamlariyla ilgili belirgin bir
ayrint1 tasvirin konusu olarak se¢ilmistir. Genellikle
kalabalik kurgulanmis sahnelerde resmedilen sair ya
tasvirin merkezine diger figiirlerden ayirt edilecek
sekilde yerlestirilmis ya da metinde verilen kissanin
anlatimei1 bir lslupla tasvire yansitilmasiyla kolayca
taninabilir hale gelmistir. Bazen de sair meslegini
(kad1, miiderris, va’iz) icra ederken gdosterilmistir
(Erkmen, 2011, 34-35). Eserde biri takdim tasvirini
digeri sair resimlerini yapan iki sanat¢inin g¢alistigi
anlasilmakta, fakat s6z konusu nakkaslarla ilgili
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir (Khandalavala ve
Khan, 1986: 7-8).

Kimsesiz bir gezgin-sair ve coskulu bir asik olan
Cefayi Astrabadi’nin (6. yakl. 1390-95) biyografisine
eslik eden ve eserin son boliimiinde yer alan tasvir,
kalabalik kompozisyonu ve zengin dis mekan
elemanlariyla eserin genel islubunu yansitmaktadir
(Foto. 2). Zemini yesil ¢imenlerle kapli, tepelik bir
arazinin merkezinde, baslarindaki sariklar1 yere
diismiis, bir kollar1 yumruklar1 sikilmis halde havada,
diger elleriyle birbirlerinin sakallarini tutarak kavga
eden iki figiir goriilmektedir. Tasvirin arka planindaki
tepelerin gerisinde, ¢ergevenin iki yaninda ve resmin
alt kisminda her yastan ve smniftan pek ¢ok figiir,
hayret ve merak jestleriyle kavgayr izlemektedir.
Metne gore Cefayi Astrabadi yolda giderken, rakibi
olan kotii huylu bir saire rastlamis ve hain yaradilish
bu kisinin kendisini taciz etmesi {izerine onunla
kavgaya tutusmustur. Resim alani i¢indeki yazilar da
s0z konusu kavgay1 anlatan dizelerdir (Khandalavala
ve Khan, 1986: 8). Altin renginin salyangoz bi¢imli
bulutlarla kapli gokyiiziinii boyamakta kullanildigi,
zengin renk yelpazesine sahip tasvirde yirmiden fazla
figiir, cok renkli, nakigl kiyafetleri, farkli agilardan
betimlenmeleri, saskinliklarini belirten jestleriyle on
altinc1 yiizyilin ortalarinda Siraz’da goriilen resim
iislubunun karakteristik 6geleri olarak 6ne ¢ikmaktadir
(Erkmen, 2011: 36).
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Fotograf 2 - Bir hainin Cefayi Astrabadi’ye saldirmasi, Sdm Mirza,
Tuhfe-i Sami, 1550, SIML Tad. 7, y. 168a (Khandalavala ve Khan,
1986: P1. C). / Jafai Astrabadi being attacked by a villain.

Tuhfe-i Sami’nin bilinen resimli tek niishasinin, miiellifi
heniiz hayattayken ve eseri tamamladigi sanilan y1l’
civarinda resimlenmis olmasi, ilk anda musavver el
yazmasinin Sam Mirzd ic¢in hazirlanmis olabilecegi
diisiincesini akla getirmektedir. S6z konusu niishanin
da icinde oldugu bir grup SIML resimli el yazmasini
yayimmlayan Khandalavala ve Khan’a gore (1986) eser
sehzade i¢in onun emrindeki sanatgilar tarafindan
hazirlanmistir (3 ve 7). Ote yandan yazarm, agabeyi
Sah Tashmasp’a bag kaldirarak 1534-35’te isyan
etmesinden sonra sahin kendisini affetmesi sonucu
Tebriz’e gotiiriildiigli ve Kahkaha Kalesi zindanina
atilmasiyla sonuglanacak 1561-62deki ikinci isyanina
kadar agabeyiyle birlikte kaldig1 (Alisik, 2009: 61) g6z
Oniline almirsa, Sam Mirza’'nin Siraz’a hi¢ gitmedigi
anlagilmaktadir. Oysa Tuhfe-i Sami Siraz’li meshur
bir hattat tarafindan istinsah edilmig ve yine aym
sehirde resimlenmistir. Dolayisiyla sehzade tarafindan
hazirlatilmis olmasi ihtimali iyice zayiflamaktadir. Yine
de eserin, yazar1 hayattayken, Siraz’daki ticari kitap

7 Tuhfe-i Sami’nin tamamlanma tarihi kesin degildir. Cesitli

koleksiyonlardaki tasvirsiz niishalarinda genellikle bitig tarihi
957 / 1550 olarak verilir. Bombay niishasinda 956 / 1549
kayd1 bulunmaktadir (Storey, 1953: c. 1/2, 799, dn. 1). Igerdigi
bilgilerin kesin tarihi bilinenlerine gore ¢agdasi eserlerle
yapilan Kkarsilastirmalardan, eserin yazilmasinin yaklasik
1543’te baslamis olacagi saptanmis; tamamlanma tarihinin de
en erken 1548 olacag ileri siiriilmistiir (Kazi, 1960: 89).
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iretim ortaminda resimlenmek igin se¢ilmesi, taninmis
bir hattat tarafindan kopyalanmasi®, zengin tezhiplerle
bezenmesi® onun bizzat Sdm Mirza tarafindan siparis
edilmese de bir sekilde sehzade i¢in hazirlatilmig oldugu
fikrini canli tutmaktadir. '

Tezkirelere konu olan meslek gruplar arasinda ilk siray1
sairler almakla birlikte, evliyalarin hal terclimelerini
iceren biyografik metinlerin sayis1 azimsanamaz. Evliya
tezkireleri hem tasavvufun ilkelerini yaymak, hem
meshur evliyalan zikrederek 6liimsiizlestirmek, hem de
okuyucularin evliyalarin hayatlarindan ders ¢ikarmasini
saglamak amaglarini tasimaktadirlar. Musavver tezkireler
icinde en ¢ok resimlenenler de evliya tezkireleridir.

Tabakat kitaplari tarzinda evliyalarin hal terclimelerine
dair yazilan ve bagliginda “tezkire” kelimesini igeren ilk
Farsca eser Feridiiddin Attar’in (6. 1221) kaleme aldig,
Tezkiretii’I-Evliya’ (Evliyalar Tezkiresi) adli, biiyiik
sufilerin hayat hikayeleriyle birlikte bazi vecizelerini ve
mucizelerini aktaran nesir yapittir. Attr’in Sliimiinden
yaklasik bir yil once, 1220°de telif edilen eser ilk
yazildiginda i¢inde yetmis iki evliyanin biyografisi yer
alirken, sonradan istinsah edilen bazi niishalarina yirmi
bes evliya daha eklenmistir (Storey, 1953: c. 1, b. 2, 930-
931; Uludag, 1984: 27). Attar, Tezkiretii’l-Evliyd”da
Arapga ve Fars¢a yazilmis pek ¢ok eseri kaynak olarak
kullanmigsa da tezkiresi, kendisinden oOnceki benzer
eserlerin bir taklidi degil, 6zgiin bir biyografi derlemesi
olarak dikkat c¢ekmektedir ve selefi oOrneklerden
daha gelismis bir tezkire olarak haleflerine de model
olusturmustur (Uludag, 1984: 10).

Tiirkiye’de ve diinyadaki el yazma kiitiiphanelerinde ¢ok
sayida kopyasi bulunan mensur Tezkiretii’l-Evliyd "nin
sadece bir niishasi resimlidir.!! Biri ¢ift sayfa takdim

8 Eserin miistensihi Kivadm eg-Sirazi’nin verimli bir katip oldugu,

1537-1567 yillar1 arasinda, farkli konularda pek ¢ok eser istinsah
ettigi cesitli kiitiphanelerdeki miistensih imzali niishalardaki
kayitlardan anlagilmaktadir (Guest, 1949: 58-60; Robinson,
1958: 121-123; Karatay, 1961: 371). 1590’larda aktif goriinen
Kivam bin Muhammed Sirazi’nin ise farklt bir kisi oldugu
saptanmustir (Ulug, 2006: 189, dn. 13). Bu verilerden hareketle,
Sam Mirza’ nin tezkiresinin Kivam es-Sirdzi tarafindan, 1550-
1567 yillar1 arasinda Siraz’da istinsah edildigi sOylenebilir.
Sam Mirza’nin 1566’da 6ldiigi diisiiniilecek olursa, musavver
niishanin miiellifi hayattayken tamamlanmis oldugu da kesin
gibidir.

° Eserde lacivert ve altin renklerin hakim oldugu ¢ift sayfa unvan
tezhibi, kimi sayfa kenarlarinda halkdar hayvan, kus, agac
motifleri bulundugu ve metnin basladig1 sayfanin satir aralarinin
yaldiz ve minik ¢icek motifleriyle bezendigi belirtilmektedir
(Khandalavala ve Khan, 1986: 4).

10 Tuhfe-i Sami’yle ilgili notlarimi ve goriislerini benimle paylasan
Dr. Barbara Schmitz’e tesekkiir ederim.

" TIEM, 1966. Eser TIEM Koleksiyonu’na Konya Sadreddin
Kunevi tiirbesinden intikal etmistir. C1g, 1953: 79.
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tasviri olmak iizere yirmi yedi resim igeren TIEM
niishasinda betimlenen evliyalarin, toplam doksan
yedi kisi iginden belli bir dlgiit gozetilerek seg¢ilmis
olduklar1 anlagilmaktadir. Resim programima dahil
edilen evliyalarin biri hari¢ tiimiiniin hayat hikayesine
eserde genis yer verilmesi ve tamaminin dénemlerinin
en taninmig sahsiyetleri olmasi, dlciitiin niteligi hakkinda
fikir vermektedir (Erkmen, 2007: 67). Yine de resmedilen
kisiler arasinda “O6nemli-daha az Onemli” gibi bir
ayrimin yapilmadigi, Semnun Muhib gibi metindeki en
kisa hal terciimelerinden birine sahip olan evliyanin da
betimlenmesinden anlasilmaktadir. Tasvirlere konu olan
diger sufilerin ise eserde haklarinda en ¢ok bilgi, vecize,
menkibe ve kissa aktarilan kisiler olduklari, bunlarin
arasinda bir kadin evliyanin da yer aldig1 saptanmistir
(Foto. 3).!2

Rébia el-Adeviyye’nin tasviri, kendisinin hacca gitmeye
azmederek bir kervan esliginde yola ¢ikmasi ama
merkebinin ¢olde 6lmesi lizerine yola kendi imkanlariyla
devam etmesinin anlatildigi bdlimdedir ve merkep
o6ldiikten sonraki an1 gorsellestirmektedir. Agagsiz, yavru
agzi rengindeki zemin ¢ol fikrine isaret ederken, kervanin
gostergeleri olarak daglarin arkasinda siralanmis develer
goriilmektedir (Erkmen, 2007, 34-35).

Tezkiretii’I-Evliyd "nin  tasvirleri genel olarak bahsi
gecen evliyanin hayat hikdyesindeki olaylardan birinin
bir anma odaklanmakta; kurgu metinden dogrudan
yararlanilarak olusturulmakta; secilen sade gorsel
elemanlar hikdyedeki ana Ogeleri betimlemektedir.
Attar’in eserinde sadece evliyalarin hayat hikayeleri
degil, vecizeleri ve mucizeleri de yer aldigindan,
resimlerin konulari ¢ogunlukla bu anlatilar arasindan
secilmistir. Se¢imin neye goére yapildigi bilinmemekle
birlikte, genellikle evliyalarin hayatinda 6nemli yer
tutan, onlar1 evliya yapan sebeplerin ipuglarin1 veren
olaylarin betimlendigi anlagilmaktadir. Zira bu tezkirede
hal terclimeleri kiginin nerede dogdugu, nerede 61diigi,
ne gibi egitimler aldig1, kimleri yetistirdigi gibi belirgin
bilgilerden ¢ok, onun inancinin biylikligini ifade
eden olaylar biitiinii olarak kurgulanmistir. Dolayisiyla
tasvirler de evliyanin hayatinin bunun gibi kayda deger
anlarindan secilmistir (Erkmen, 2007, 66).

Agikca portre Ozelligi tagimayan, genellikle anonim
figiirler olarak Dbetimlenen evliyalar Tezkiretii’l-
Evliya”da anlatimci / hikayeci diye adlandirilan tarzda
resmedilmislerdir. Bu tarz betimlemede tasvir konusunu
metinden almakta, genellikle ilgili kissaya yakin bir
sayfada konumlandirilmakta, ana figlirlin yam sira
yardimei figiirler ile metinde s6zii gegen diger ayrintilar
da gorsel elemanlar esliginde diizleme aktarilmaktadir.
Hal terclimesi verilen kiginin hayatindan hangi kesitin

12 Eserin tasvirlerinin konulari i¢in bkz: Erkmen, 2007.
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Fotograf 3 - Rabia el-Adeviyye’nin hacca giderken ¢o6lde
merkebinin O6lmesi, Ferididdin Attar, Tezkiretii’l-Evliya’, 16.
ylizyilin ikinci yarisi, TIEM 1966, y. 33a (Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi’nin izniyle). / Death of Rabia al-Adaviyya's donkey in the
desert on her way to the Kaaba

aktarilacagmi  metnin  belirledigi, kisilerin ilging
Ozelliklerinin, statiilerini yansitan olaylarin, ibret verici
Oykiilerin agirlikli olarak resmedildigi goriilmektedir. Bu
baglamda Tezkiretii’l-Evliya’ gorsele aktarmaya uygun,
¢ok sayida mucizeye ve menkibeye yer vermektedir.
Kompozisyonun genellikle merkezinde betimlenen
evliya, tasvir edilmek {izere segilen kissadaki mekana,
cogunlukla yaninda bagka kisiler oldugu halde ve
metinde bahsedilen nesnelerle birlikte yerlestirilmistir.
Boylece sozel ifade-gorsel imge iliskisi dogrudan
kurulabilirken, tasvirlerin konular1 da metin okunarak
kolaylikla belirlenebilmektedir.

Tezkiretii’l-Eviliya "nim tasvirleri iki farkli elden ¢ikmig
goriinmektedir ve resimlerin bilyiik boliimii, dslup ve
kompozisyon kurulusu bakimindan, baz1 Kisasii'l-
Enbiyd niishalari ile benzerlik gostermektedir. Figiirlerin
birbiri ardina siralandig: yerlestirmeler, kompozisyonun
en gerekli elemanlara indirgendigi sade bir tasvir anlayisi,
cok ayrintili ve nakig¢1 olmayan bezemeler 6ne ¢ikan
Ozellikler arasindadir (Milstein ve dig., 1999: 48-51).
Nitekim bu ana 6zellikler disinda ¢evre diizenlemeleri,
bitkiler, figiirlerdeki ayrintilar agisindan da Tezkiretii’l-
Evliya’ tasvirlerindeki kimi unsurlar musavver Kisasii’l-
Enbiyd ’niishalarininkilerle neredeyse birebir aynidir.
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[stinsah yeri, tarihi ve miistensih adi bulunmayan TIEM
Tezkiretii’l-Evliyd ”siin iiretim yerini belirleyebilmek
ve yaklasik olarak tarihlendirmek i¢in Kusasii 'I-Enbiyd’
niishalar1 bir baslangi¢c noktasi olusturmaktadir.
Milstein ve dig. (1999), musavver Kisasii’l-Enbiyd’
yazmalarinda {i¢ ana iislup belirlemisler; ayrica tek
bagina bir grup olusturmayan ama diger ii¢ ilisluptan
birine de dahil edilemeyen doérdiincii bir alt bolim de
saptamuslardir (41-63). TIEM Tezkiretii'I-Evliyd ”siin
tasvirleri bu siniflandirmadaki tgiincii grup ile yakin
iligski icinde goriinmektedir. Tim tasvirleri iicilincii
islubun oOzelliklerini tasiyan niishalardan New
York Public Library’deki bir Kisasii’l-Enbiya’ 1577
tarihlidir.!* Bazilar1 bigimsel ayriliklar gostermekle
birlikte genel olarak tigiincii grubu yansitan tasvirlere
sahip niishalar arasindan TSMK’de korunan bir
diger eser de 1575-1576 tarihlidir."* So6z konusu
gruptaki niishalarin tezhip ayrintilar1 da eserlerin
belli bir doneme ve bolgeye atfedilmelerini olanakl
kilmaktadir (Milstein ve dig., 1999: 53-55). Ote
yandan on altine1 yiizyihin ikinci yarisinda Siraz’in
ticarl el yazma iretim merkezi oldugu bilinmekte
(Ulug, 20006); fakat bolgedeki baska onemli kentlerde
de degisik igerikte sanatli kitap iiretimi yapildigi,
Siraz’da resimlenmek igin tercih edilmeyen bazi
kitaplarin, Sahndme niishalarmin  ve Kur’an-1
Kerim’lerin Siraz disindaki Safevi topraklarinda
Osmanli okurlar i¢in hazirlandig1r diisiinilmektedir
(Cagman-Tanindi, 2008: 155). Bu verilerden yola
cikarak, TIEM Tezkiretii’l-Evliyd sinin, 1565-1585
yillar1 arasinda etkin olan, Safevi egemenligindeki
Horasan bolgesinde iiretilen sanatli el yazmalarindan
biri olabilecegi ileri siiriilebilir.'s

Onemli bir diger biyografik nitelikte eser, Safevi
Tarikati’nin kurucusu olan ve Safevi Hanedani’na
(1501-1736) adint veren (Browne, 1956: 32) Seyh
Safiyyliddin Erdebili’nin (6. 1334) hayatinive fikirlerini
iceren Tezkire-i Seyh Sefieddin Ishak Erdebili olarak da
taninan Safvetii s-Safa’dir. Ibn Bezzaz i (6. 1358’den
sonra) 759 / 1357-58’de kaleme aldig1 Safvetii s-Safa
araciligiyla seyhin fikirleri bir araya getirilmis ve
gelecek nesillere aktarilmistir (Kutlu ve Parlak, 2008:
22). Safvetii’s-Safd 1. Sah Isma’il (sal. 1501-1524) ve
Sah Tahmasp (sal. 1524-1576) devirlerinde Safevilerin
kokenlerine iligkin “resmi sOylem”i yerlestirmek
amactyla eklemeler ve ¢ikarmalarla yogun olarak
tahrif edilmistir (Babinger, 1960: 801; Kutlu ve Parlak,
2008: 97). Bir mukaddime, on iki bab ve bir hatimeden
olusan eserin giinlimiize ¢ok sayida Farsc¢a niishasi ve
gerek tamaminin gerekse belli kisimlarmin Tirkce

3 New York Public Library (NYPL) Spencer Pers. ms. 1;
Schmitz, 1992: 111-21.

4 TSMK B. 250; Karatay, 1961b, 47, no: 127.

TIEM Tezkiretii’l-Evliyé st ile ilgili monografik bir ¢alisma bu

makalenin yazari tarafindan yayima hazirlanmaktadir.
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cevirileri ulagmigtir. Bunlardan ilki ve en kapsamlisi
Tezkire-i Seyh Sefieddin adimi tasimaktadir.'® Sirazli
bir katip olan Muhammed bin Hiiseyin Nisati (0.
1550?) tarafindan 949 / 1542 yilinda terciime edilen
eserde katibin bazi bdliimleri, kisi adlarin1 ve olaylari
Siilige uyarladigi saptanmistir (Kutlu ve Parlak, 2008:
27-28). Agirlhikli olarak seyhin hayatindan kesitler
sunan eser, Seyh Safiyyiiddin ile yollar1 kesisen devrin
diger evliyalar1 ve 6nemli kisileri hakkinda bilgi veren
igerigiyle dikkati ¢ekmektedir.

Safvetii’s-Safd’da  seyhin  hayati,  deneyimleri,
fikirleri, menkibeleri ve o&giitleri kronolojik bir
sirayla verilmektedir. Vefatindan sonra ortaya ¢ikan
siradis1 olaylarin da aktarildigi eserin, bugiin Aga
Khan Miizesi’'nde (AKM) korunan yegane musavver
nishasinda!” bu ayrintili anlatimin resim programina
da yansitildig1 goriilmektedir. Yazildiktan yaklagik ii¢
yilizyil sonra, Saban 990/ Eyliil 1582°de, ticari el yazma
iretiminin merkezi konumundaki Siraz’da, Safevi sahi
Muhammed Hiiddbende’nin (sal. 1578-1788) devrinde
hazirlanan tezkirenin bilinen tasvirli tek niishasinda on
dort resim bulunmaktadir. Seyh tasvirlerde yer alsa da
almasa da anlatimci betimlemelerin genellikle metni
dogrudan gorsellestirme amact tasidigi sdylenebilir.
Mucizeler, felaketler, savaglar, dogaiistii olaylar,
vb. cesitlilikte sahneleri igeren on dort tasvir esere
dagilmig durumdadir. Seyhin menkibe ve kehanetlerine
ayrilan yedinci boliim dort tasvir ile en ¢ok resmedilen
kisimdir. Onu seyhin hayatinin ilk yillarini anlatan
birinci bolimdeki ii¢ tasvir izlerken, bazi boliimlerde
sadece birer tasvir yer almaktadir (Canby, 2009: 130;
Erkmen, 2017: 49).

Eserin ilk bolimiinde bulunan bir betim, hem
Hz. Muhammed’i igermesi, hem de Islam gorsel
kiiltiirtintin  farkli Ogelerini i¢inde barindirmasiyla
dikkati gekmektedir. Peygamberin rehberligi ve seyhin
gelisinin habercisi olmasi iizerine hikayeler i¢eren on
birinci kisimda yer alan bu resim, Hz. Muhammed’in
“Beni riiyada goren, ger¢cekten beni gormiistiir. Ciinkii
seytan benim seklime giremez” (Buhari) hadisi ile
baglantili olarak incelemeye olanak veren bir metne
sahiptir. Buna gore Pir Serac’dan nakledilen hikayede,
Serac’in babast Ali Parniki’nin gordiigi bir riiyaya
referans verilmektedir. Ali Parniki riiyasinda seyhi,
elinde yesil bir asa tuttugu halde kalabaliklara diizen
getirmeye ve onlar1 “sancak sahibi” Hz. Peygamber’in
gblgesi altina yerlestirmeye ¢alisirken gdrmiistiir. Bu
esnada Hz. Peygamber de seyhin yaninda durmaktadir
(Bazzaz, 1582: 115a-115b; Sah, 2007: 1, 438) (Foto.4).

16" Londra British Library (LBL), Or. 7576/I; Rieu, 1879: 281.
17 AKM 264; Erkmen, 2017.
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Fotograf 4 - Ali Parniki’nin riiyasinda Hz. Muhammed ve Seyh
Safiyyiiddin Erdebili, ibn Bezzaz, Safvetii s-Safd, 1582, AKM 264,
y. 159b. (Erkmen, 2017: 52) / Pir (elder) Ali Parnigi’s dream of the
shaykh with Prophet Muhammad

Islam kiiltiiriiniin cesitli dgelerini bir arada sunan bu
¢ok katmanli tasvir bir yandan Mi’rac, diger yandan
Kiyamet anlatilarindan da unsurlar barmdirmasiyla el
yazmasinin dne ¢ikan betimidir. Resmin merkezinde biri
deve, digeri de insan bash binek olan Burék iizerinde
iki kisi goriilmektedir ve ikisinin de yiizleri pege ile
ortiilii, baslarinin etrafi alevden hale ile ¢evrilidir. Deve
lizerindeki figiiriin elinde, ucunda yesil sancak bulunan
uzun bir gubuk vardir. Sol kenarda ayakta duran iki adam,
resmin alt kismindaki yari ¢iplak ve ellerini merhamet
istercesine kaldirmis olan kisileri izlemektedir. Soz
konusu yart ¢iplak insanlarin basinda, ellerinde alev
sacan giirzler bulunan iki iblis goriiniimli figiir, kollarim
kaldirmis olarak beklemektedir. Resmin iist kisminda
altt melek, ellerindeki kaplarda altin rengi ndrlarla yiizii
peceli adamlara dogru yonelmislerdir. Meleklerden
birinin baginda ta¢ bulunmaktadir. Yiizii pegeli figiirler
ile yari ¢iplak adamlardan olugan grup arasinda kir sakalll
bir adamin durdugu da dikkati ¢ekmektedir. Resmin sag
st kosesinde altin rengi bir gilines 1sinlarini sagmaktadir.

Aslihan ERKMEN

Safvetii s-Safda’nin bu 6zel tasvirinde yer alan katmanlarin
anlamlarmi Islam kiiltiiriiniin unsurlar1 arasinda aramak
miimkiindiir. Oncelikle riiyalarin islam gelenegindeki
yerine deginmek gerekmektedir. “Hakiki riiya” ilahi
olana giden olast bir yol oldugundan, riiyalar mistik
becerilerle iliskilendirilir (Edgar, 2011: 7). Ayrica
Islam’daki riiyalar, 6teki diinyadan hakikati aktaran
bir araci olarak goriilmektedir (Kinnberg, 2008: 30).
Dolayistyla tarihl metinlerdeki ritya anlatimlarinin dini
ve siyasi islevleri de gormezden gelinmemelidir. Ote
yandan rityada peygamberi gérmek daha da 6nem tagiyan,
dogrudan hadisle iliskili, 6zel bir durumdur. S6z konusu
tasvirin oldugu boliimde, Seyh Safiyyiiddin’in islam’in
gercek lideri olarak Peygamber tarafindan miijdelenmesi
ve onaylanmasi ile ilgili s6zel anlatilar, bir¢ok kisinin
gordiigi riiyalar araciligiyla aktarilmaktadir (Sah, 2007,
Erkmen, 2017: 53).

Gorsele yansitilan ise bu anlatimdan ¢ok daha fazlasidir.
Genel kompozisyon semasinda Peygamberin Burdk’in
iizerinde olmasi sebebiyle tasvir, ilk bakista Mi’rag
ikonografisinin imge dagarcigini ¢agristirmaktadir. On
altinci yiizyilda siklikla resmedilen Mi’rag sahnelerinde
Hz. Peygamber peceli ylizii ve alevden halesi ile
gokyliziinde, insan baslh binegi Burdk’in {stiinde,
Bagmelek Cebra’il’i takip ederken goriiliir. Bazen Kabe
de bu betime eklenmektedir (Gruber, 2008; Gruber,
2009). Safvetii s-Safa’da Kabe yoktur ama diger unsurlara
ek olarak bagka bir yiizii pegeli figiir yer almaktadir ve
bu durum figiirlerin kimliklerinin belirlenmesi agisindan
sorun tesgkil etmektedir. Burdk iizerindeki figliriin Hz.
Muhammed oldugu varsayimini, onun daha biiylik
ve oncli durumda gosterilmis -dolayisiyla daha kutsal
birine isaret eden- deve iizerindeki figiirii izliyor olmasi
clirlitmektedir. Dahasi deveye binen bu kisinin elinde
metinde de s6zii gegen sancagi tutmasi onun peygamber
olduguna isaret etmektedir. Bu noktada Burdk’in
iistlindeki kisinin kimligi yeni bir soru olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu da tasvirdeki Kiyamet Giinii 6geleri ile
cevaplanmaya ¢aligilabilir.

Diinyanin sonu ile ilgili yaygin inams Hicri 1000 yilimin
(Miladi 1591-1592) “Zamanin Sonu” olacagi seklindedir
(Bager ve dig., 2006: 196). Boylece on altinct ylizyilda
pek cok kehanet, kiyamet, ahiret konulu eserler kaleme
alinmis ve bazilar1 da resimlenmistir. Bunlar arasindaki
Falndme yazmalar Kiyamet Giinii ile ilgili kimi tasvirleri
de icermektedir. On altinci ylizyillda gorsellestirilen
iki kiyamet anlatisindaki'® birtakim unsurlar Safvetiis-
Safa’daki tasvirdekilerle benzesmektedir. Bunlar arasinda

8 S6z konusu Kiyamet Giinii tasvirlerinden biri Sdchsische
Landesbibliothek  und  Universitétsbibliothek  (SLUB)
Dresden’de E445, y. 19b’de, digeri ise Harvard University Art
Museums’da (HUAM) 1999.302°de bulunmakta ve ikisi de
1550-1560 yillar1 arast Kazvin’inine atfedilmektedir (Farhad
ve Bagei, 2009; Erkmen, 2017: 54-56).
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Hz. Peygamberin basinda héle, yiiziinde pece oldugu
halde yesil bir sancak altinda oturmasi ve yaninda yine
ylizli ortiilii, bas1 haleli bir figiirlin ayakta durmasi
(SLUB niishast), yar1 ¢iplak insanlarin varligi (SLUB
ve HUAM niishalar1), elinde alevli giirz tutan iblis
(SLUB) ve olaylar1 izleyen anonim kisiler (SLUB
ve HUAM niishalar1) sayilabilir (Erkmen, 2017: 53-
55). Biitiin bunlar g6z oniinde bulunduruldugunda
Safvetii’s-Safd’daki  tasvirin  doneminin  resim
islubuna ait Ogeleri tasiyan bir anlayisa sahip
oldugu soylenebilir. Yine de tasvirdeki kisilerin
kimlikleri hakkinda kesin bir bilgi bulunmamaktadir.
Dolayisiyla ancak toplanan verilerden ve sozel ifade-
gorsel imge lizerinden giderek bir varsayim ortaya
koymak miimkiindiir.

Tezkire metninde peygamberden “sancak sahibi”
olarak bahsedildiginden ve hem bazi Mi’ra¢ hem
de Kiyamet Giinii betimlerinde peygamber yesil bir
sancak altinda gosterildiginden deve siiriiciisiiniin
Hz. Peygamber oldugu 6ne siiriilebilir. Bu durumda
Kiyamet Giinii betimlerinde peygamberin yaninda
bulunan Hz. ‘Ali’nin de Burak siiriiciisii oldugu
diisiiniilebilir. Ote yandan Seyh Safiyyiiddin’in
tasvirdeki yeri de tartismalidir. Metne gore Ali Parniki
rityay1 goren kisidir, onu ogluna anlatmistir. Tasvirin
sol kenarindaki iki kisi Ali Parniki ve oglu olarak
yorumlanirsa; resmin merkezindeki turuncu ciippeli,
kir sakalli adam da, yar1 ¢iplak kisileri peygamberin
tasidig1 yesil sancaga dogru yonelttigi metinden
anlagilan Seyh Safiyyiiddin olarak degerlendirilebilir
(Erkmen, 2017: 56). Seyh Safiyyiiddin’in tasvirdeki
varligi ne kadar alisilmadik olsa da, 6zellikle Sah
Isma’il dénemindeki peygambere 6zgii bir 6rnek
tizerinden vekalet ve kerametlerin siralanmasini
amaglayan Safevi Sii siiri ile evliyalarin ve din
biiyiiklerinin hayat hikayelerinin derlenmesi projeleri
baglaminda sasirtici degildir (Gruber, 2011: 55).

AKM Safvetii s-Safd’s1 istinsah yeri ve tarihi
bilgilerini de i¢ermektedir.!” 1582 yilinda Siraz’da
hazirlanan eser, genel kodikolojisi ve resim programi
ile donemin dslup oOzelliklerini tasimaktadir.
Kompozisyon kurgusu, canli renk kullanimi,
figlirlerin degisik agilardan gdsterildigi kalabalik
ortam betimleri, yiizeylerdeki ayrintili bezemeler, vb.
nitelikler 1580’lerdeki Siraz {iretimleri ile paralellik
gostermektedir (Ulug, 2006: 319). Belirtilmesi

9 AKM Safvetii’s-Safd’sun diger kayitlari da onemlidir. Y.
509a’da 1281 / 1864-65 tarihini tasiyan ve “Tahmasb el-
Hiiseyni” ibaresi okunan, tugra bi¢imli bir miihiir vardir. Ayni
yapraktaki bir baska kayit ise kitaba sahip olan bir kisinin
kitab1 satmayacagma yonelik ahdmna iliskin bilgi igerir. Ne
miihriin ne de ahdin sahibinin kimligi agiktir. Kayitlarla ilgili
yardimlarindan dolay1 Garo Kiirkman, Dr. Abolala Soudavar
ve Hamid Hosseinzadehmehdikhani’ye tesekkiir ederim.
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gereken bir diger nokta ise, Safvetii s-Safa’nin orijinal
metninin “Siilestirilme”sine yonelik ¢abanin, eserin
musavver niishasinin resim programina yansimamis
oldugudur (Erkmen, 2017: 70).

Alimler ve sanatgilara zengin bir entelektiiel ortam
sunan Herat’ta yasamis; tasavvuf, edebiyat ve ¢esitli
dini konularda pek ¢ok eser vermis olan Molla
Cami’nin, ¢agin dnde gelen devlet ve kiiltiir adami
Ali $ir Nevai’nin (6. 1501) ricasiyla 1478 tarihinde
kaleme aldig1 Nefahatii’l-Uns adli eseri bir diger
musavver tezkiredir. Alt1 yiizden fazla evliyanin hal
terciimesinin yer aldigi eserde evliyalarin siralanisi
kronolojik ya da alfabetik degildir. Nefahdtii’l-Uns
yazarin kendi zamanina kadar gelen kayda ge¢mis-
gegmemis neredeyse tiim evliyalar1 igerdiginden bir
cesit tasavvuf tarihi olarak da goriilmektedir (Togan,
1945: 20; Kut: 1976, 78-79; Okumus, 1988: 97;
Uludag, 2006: 521).

Nefahatii’I-Uns’iin bilinen iki musavver niishasindan
biri, ketebesinde 1003 / 1595 tarihi bulunan, dokuz
tasvir igeren ve Osmanli yoOnetimindeki Bagdat
eyaletinde {retildigi disiinilen (Milstein, 1990:
105-106) kopyadir.?® Digeri ise 1012 / 1603 yilinda
Agra’da Ekber Sah’in (sal. 1556-1605) kiitiiphanesi
igin Abdiirrahim Katib (“Amber Kalem”) tarafindan
istinsah edilen ve Babiirlii Donemi’ne ait on yedi
resimle siislenmis niishadir.?!

DCBL Nefahatii’l-Uns’iiniin tasvirleri evliyalarin
mucizelerini, donemlerinde ger¢ceklesen bazi olaylari,
tarikat ritiiellerini  gorsellestirmektedir. Bunlar
arasindan Yahya b. ‘Ammar es-Seybani Nisapilri’nin
(6. 1017) tasviri iki farklt mekéni ve zamam tek
diizlemde bir araya getirmesiyle dikkati ¢ekmektedir
(Foto. 5). Tam sayfaya yayilarak yazi alaninin disina
tasan tasvirin bitylik boliimiinde, Hz. Muhammed’in
minberden cemaate hitap edisi betimlenmistir.
Yiiziindeki beyaz pege ve basini kusatan alevden hale
peygamberin aldmetleridir. Minberin yaninda sol alt
kosede, ayni sekilde yiizii beyaz pege ile ortiilii Hz.
‘Ali ve yaninda ogullar1 Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin,
baslarinin etraf1 halelerle ¢evrili olarak oturmaktadir.
Fizyonomik 6zellikleri, yaslari, kiyafetleri ¢esitlilik
gosteren biiyiilk bir kalabalik yiiziinii peygambere
donmiis, onu dinlemektedir. Resmin arka planindaki
dikdortgen pencereden iki kisi igeriye bakmaktadir
(Erkmen, 2011: 52).

20 Dublin Chester Beatty Library (DCBL), T 474; Minorsky ve
Wilkinson, 1958: 112-113; Milstein, 1990: 105-106.

21 LBL, Or. 1362; Rieu, 1879: c: 1, 350; Titley, 1977: 69; Losty,
1982: 92-93, no: 69; Leach, 1995: 310-320.
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Fotograf 5 - Yahya b. ‘Ammar’in, peygamberin oldugu gibi,
kendisinin de halifeleri olacagmi sodylemesi, Molla Cami,
Nefahatii’l-Uns, 1595, DCBL T. 474, y. 177b. (Milstein, 1990,
Levha No: VIII) / Yahya b. ‘Ammar saying that, he will have a
successor, just as Muhammad had four khalifa

Metne gore Yahya b. ‘Ammar peygamberin dort halifesi
gibi kendisinin de ruhani mirasgis1 olacagini cemaatine
duyurmaktadir. Bu séylem, resmin sag iist kdsesindeki
cergeve digina tagmis boliimde, tipki peygamber gibi
minbere oturmus oldugu halde li¢ kisilik cemaatine,
iki eliyle peygamberin vaazini isaret eden evliyada
gorsellesmistir. Peygamberin halifelerinden Hz. ‘Ali ile
on iki imamin ikincisi ve ligiinciisii olan ogullar1 Yahya
b. ‘Ammar’in soz ettigi peygamberin ruhani takipgileri
olarak resimde yer almaktadirlar (Renard, 2008: 36,
fig. 3). Tasvirin Onemi, evliyanin hayat hikayesinin
“ulv” bir anmn1 aktarmas: ve bunu yaparken de gorsel
Ogeleri cgarpici bir kurguyla kullanmasidir. Bir evliya
biyografisinde olmasi muhtemel dinsel ve mucizevi
gondermeler, peygamber tasviri ve daha 6nceki devre
ait bir sahne ile tasvirde yer bularak, hem metni gorsele
tasir, hem de evliyanin goriislerini 6liimsiizlestirir.

DCBL Nefahdtii’I-Uns’{iniin dokuz resminin ¢ogu
evliyalarin hayatlarindan bir kesiti anlatimer {iislupla
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tasvir etmektedir. Bu baglamda Tezkiretii’l-Eviiya’ ile
gorsel agidan benzerlik gosteren Cami’nin eserinde
birden fazla evliyay1 ayni sahnede bulusturma, evliyalarin
mucizelerini resmetme gibi ortak konular bulmak
miimkiindiir. Mansur el-Hallac’in (6. 922) biyografisine
eslik eden idam sahnesi (y. 79b) Mecdlisii’l-'Ussak
nilishalarinda da sik rastlanan bir ikonografi olarak,
evliya tezkirelerinde kimi hikayelerin benzer bigimlerde
resmedildigini disiindiirmektedir. Nitekim Mansur el-
Hallac’m ¢arpict yasam oykiisii, Nefahatii’l-Uns’iin
Hindistan niishasina da konu olmus; ancak bu sefer
evliyanin 6ldiiriildiikten sonra cenazesinin yakilmasi ana
tema olarak secilmistir (Leach, 1990: 312, 314).22 DCBL
Nefahatii’l-Unstiniin tasvirlerinde cerceve disma tasan
kompozisyonlar, yas, kiyafet, goriinim bakimindan
cesitlilik gosteren figiirler, basit elemanlar esliginde
aktarilan genis mekanlar, lacivert, koyu kahverengi, kizil
gibi renkler de donem ve eyalet iislubunun karakteristik
oOzellikleri olarak belirgindir (Milstein, 1990: 56-71).

Musavver tezkireler arasinda Kadi Ahmed ibn Mir-
Miinsi el-Hiiseyni’nin (6. yakl. 1606) yazdigi, Giilistan-1
Hiiner (Hiiner Bahgesi) olarak bilinen Hattatlar ve
Nakkaslar (yakl. 1596-7) adl1 bir sanat¢1 biyografisi de
yer almaktadir. “Giris” boliimiinde Kad1 Ahmed kalemin
ve hat sanatinin dogusundan bahsetmektedir. Izleyen
bolimlerde siiliis, ta’lik ve nesta’lik hatla eser veren
sanatgilar1 kronolojik olarak siralayan Kadi Ahmed,
“Sonu¢” bolimiinii musavvirler, miicellitler (ciltgiler)
ile halkar (yiizey altinlama), kagit boyama, kat’1 (kagit
oyma) alanlarinda usta olan kisilere ayirmistir (Minorsky,
1959: 11-27). Eserin en 6nemli 6zelligi, on altinc1 yiizyil
Safevi kitap sanati ve sanatgilari lizerine yazilmis dnemli
bir bilgi kaynagi olmasidir.* Sairler, evliyalar, biiyiik
din bilginleri, vb. sahislarin hayat hikayelerini derleyen

22 Hindistan’da istinsah edilen musavver Nefahdtii'I-Uns niishast
digerinden yaklasik on yil sonra, farkli bir cografyada ve
kendine Ozgli bir islupta resimlenmistir. Tim resimleri
numaralandigindan orijinalinde otuz tasvir oldugu anlasilan
eserin, on yedi resmi bugiin LBL niishas1yla birlikte ciltlenmistir.
Yedi tasvir bu niishadan ayrilmis olarak DCBL’deki Ferheng-i
Cihdngiri (Cihangir’in Liigat1) iginde (Losty, 1982: no: 69);
bir digeri de Edwin Binney Koleksiyonu’ndadir (Leach,
1995: 313). LBL niishasinin kimi tasvirlerinin altinda Babiirlii
nakkaslara ait oldugu sanilan atif imzalar bulunmaktadir
(Titley, 1977: 69; Seyller, 2000: 179-183).

Yapilan aragtirmalar ve yaymlar iran’da hazirlanan kimi
murakka’ (albiim) Onsozlerinde sanatg1 biyografilerine yer
verildigini gostermektedir. 1544-45 yillarma tarihlenen ve
“Behram Mirza Albiimii” olarak bilinen (TSMK H. 2154)
murakka’nin girigsine, Safevi hiikiimdari Sah Tahmasp’in
sarayinda hattat olan Dost Muhammed’in yazdig1 6ns6z bunlar
arasinda en 6nemlilerindendir (Thackston, 2001: 4-17). Sanat
tarihsel bir bakis agisiyla kaleme alinan metin, birgok sanatsal
yaratiy1 bir araya getiren albiimlerin kuramsal gergevesi i¢inde
kendisine yer bulan biyografik anlatinin ilk kez bu denli kesin
ifadesi olarak goriilmektedir (Roxburgh, 2005: 19, 35, 251,
278-94).
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kitaplar arasinda az sayidaki sanatci biyografilerinden
biri olarak Giilistdn-1 Hiiner, Safevi Iran’inda viicuda
getirilen pek cok eserin ve sanat¢ilarinin taninmasina
olanak saglamaktadir (Storey, 1953: ¢. 1, b. 2, 1074).

Giilistdn-1  Hiiner’in igerdigi sanatgilar hakkindaki
bilgiler genellikle erken donem kaynaklarina dayanirken;
Kadi Ahmed’in, Sah Tahmasp’in yegeni sehzade ibrahim
Mirza’nin (6. 1577), devrin hat sanati konusunda
o6nemli gelisme merkezi sayilan sarayinda tanistigi pek
cok cagdas hattatla ilgili ilk elden verileri aktardigi da
anlasilmaktadir (Miiller, 1960: 379). Giilistan-1 Hiiner’in
1596-97°ye tarihlenen niishasi yegane resimli sanatci
biyografisi olmasi agisindan 6nem tagimaktadir.®*
Minorsky’nin monografik ¢aligmasinda (1959) el
yazmasinin giliniimiize ulasan dort kopyasindan sadece
iki tanesinin resimli oldugu belirtilmektedir; fakat bu
niishalardan Rusya’da korundugu sdylenen ikincisine
ulagilamamustir. > Moskova’daki niisha Sah ‘Abbas (sal.
1588-1629) ve EbG Mansir Ferhad Han Karamanli’ya (0.
1599)% ithaf edilmistir (Minorsky, 1959: 15).>” igindeki,
Isfahan tislubuna atfedilen sekiz tasviri, on altine1 ylizyilin
sonuna, 1590-1600 civarina, tarihlenebilir. Zahoder ve
Minorsky’nin yaymnlarindaki iki musavver niishanin
resimlerine bakildiginda, giiniimiizde yeri bilinmeyen
eserdekilerde biiylik tahribat olmakla birlikte, ikisinin
ayn1 konulari tasvir ettikleri ve kompozisyon olarak da
hemen hemen birebir kurgulandiklari goriilmektedir
(Zahoder, 1947: sek. 1-8; Minorsky, 1959: sek. 2-8).

Giilistan-1  Hiiner’deki tasvirlerden bes tanesi hat
sanatiyla ilgili bolimlerde yer alip, sozii gegen hattati
tasvir ederken; tigli nakkaslar, varakeilar, halkar ustalari,
kat’t ustalari, aherciler gibi is kollarinda eser veren
sanatgilara ayrilan dordiincii boliimdedir ve bunlardan
ikisi isim verilmeden anlatilan nakkaglarin Gykiilerine
eslik etmektedir. Giilistdn-1 Hiiner’in kimlikleri belli

24 Moskova State Museum of Oriental Art (MSMOA), No: 444 -
1L

% Giilistdn-1 Hiiner 'in ikisi resimli olmak {izere bilinen ti¢ niishas1

karsilastirilarak hazirlanan metin 1947 yilinda Rus dilbilimci

Zahoder tarafindan Rus¢a’ya terclime edilmistir. 1959°da ise

-sonradan ulagilan bir bagka resimsiz niishanin da eklendigi-

Ingilizce terciime Minorsky tarafindan yayimlanmustir.

Ferhad Han, Sah Isma’il’in ¢ocukluk yillarindan baslayarak

Safevi sahlart i¢in ¢alisan Sirvanli Karamanli ailesindendir

(Eskender Munshi, 1986: 63, 67). Ferhad Han’in 1590-1599

yillar1 arasinda yogun politik iglerinin yani sira donemin

sanatgilartyla da ilgilenmesinin, Sah ‘Abbas’in sanati
destekleyici kisiliginin  olgunlagsmasinda roli  oldugunu
diisiindiirtir. Ferhad Han Karamanli’nin adi bagka eserlerde de

geemektedir (Cagman-Tanindi, 1996: 52-54).

?7 Ferhad Han gozden diiserek, 1599°da Sah ‘Abbaés tarafindan
idam ettirilmistir. 1606 civarinda tamamlanan ve revize edilmis
bir baska Giilistdn-1 Hiiner niishasinda Sah ‘Abbas ve Ferhad
Han’1n isimleri 6nsézden g¢ikarilmistir. Ayni niishada pek ¢ok
biyografik bilgide ekleme, ¢ikarma, kisaltma ve giincelleme de
yapilmustir (Eslami, 2001).
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sanat¢ilarinin tasvirleri iki farkli semada ele alinmistir:
Ilk grup, talebeleri ile birlikte ellerindeki yapraklara
mesk eden hattat1 i¢ mekanda gdsteren, bu arada
mekanin disin1 da tasvire dahil eden kompozisyondur.
Diger grupta ise hattat veya nakkas bir hiikiimdarin
huzurunda, yine elinde bir sayfa tutarak betimlenmistir.
Ibrahim Mirza hem hattatlara ayrilan boliimde, hem de
eserin dordiincii boliimiinde huzurunda sanatgilar oldugu
halde iki kere betimlenmistir. Musavver tezkirelerde,
ozellikle Cahdr Makdle, Mecalisii’l-’Ussak — gibi
metinlerin musavver niishalarinda rastlanan bu durum
Giilistan-1 Hiiner 6zelinde hattat ve nakkaglarin Safevi
sarayindaki dnemini de vurgular gibidir (Erkmen, 2011:
51). Unlii hattat Yakit el-Miista’simi (8. yakl. 1298) ise
yatay olarak iki diizleme ayrilmis resmin iist kisminda,
bir minarenin serefesinde tek basina sanatini icra ederken
kurgulanmistir (y. 19).

Hattatlan sultanla birlikte gdsteren tasvirlerden birinde
devrin 6nemli sanatcilarindan Ustad ‘Ali Riza Tebrizi
(1628°de sag) Sah ‘Abbas’in huzurunda betimlenmistir
(Foto. 6) ve eserin “nesta’lik hatla yazanlar” boliimiinde
yer almaktadir (Minorsky, 1959: 171-173). Kad1 Ahmed,
daha 6nce eserin “siiliis hatla yazanlar” kisminda Mevlana
‘Ala-bek Tebrizi’'nin ogrencisi oldugunu soyledigi
hattatla ilgili kisaca bilgi vermekte; sanat¢inin iki yil
boyunca Karamanli Ferhdd Hén’la beraber Horasan ve
Mazandaran’da dolastigindan bahsetmektedir (Minorsky,
1959: 80). Daha sonra Sah ‘Abbas’in Kazvin’deki
sarayinda hiikiimdarin himayesine giren ‘Ali Riza,
zamanla sahin gilivenini kazanarak en yakinindaki
kisilerden biri haline gelmistir. Siir de yazmis olan
sanatci, Sah ‘Abbas’in Isfahan’t bagkent yapmasiyla bu
kente gitmis ve burada bazi bilylik camilerin hatlarini
yazmustir (Minorsky, 1959: 172; Arnold, 1965: 146).

Giilistan-1 Hiiner’deki tasvirde Sah ‘Abbas, tepelik
bir arazide sazendeler esligindeki isret meclisinde
goriilmektedir. Eflatun renkli zemine serilmis halinin
lizerinde bagdas kurmus oturan sahin karsisindaki ‘Al
Rizd Tebrizi, dizine dayadigi kagida muhtemelen bir
hat naksetmektedir. Resmin alt kisminda biri def, digeri
ud benzeri bir ¢algi calan iki miizisyen ile dizlerinin
iizerinde dogrulmus elindeki meyve tabagini saha uzatan
bir hizmetkar goriilmektedir. Sahin emrindeki diger iki
hizmetkar ise ana figiirlerin arkalarinda ayaktadirlar.
Tasvirin arka planinda tepe, altin rengine boyanmus,
salyangoz bi¢imli bulutlarla doldurulmus goékyiiziine
yiikselmektedir.

Bu eserin musavver niishalarinin hazirlanmasinda
Kadi Ahmed’in hamisi, kitapsever ve sanat¢i dostu
devlet adami Ferhad Han Karamanli’nin rolii olmalidir.
Tarihsiz olan ve hem genel anlamda, hem de resimler
ozelinde epeyce yipranmis durumdaki el yazmasinin
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Fotograf 6 - Sah ‘Abbas, Ustad ‘Ali Riza Tebrizi ile birlikte,
Kadi Ahmed, Giilistan-1 Hiiner, 1596-97, MSMOA 444 11, y. 126.
(Zahoder, 1947) / Master ‘Ali Riza Tabrizi is with Shah ‘Abbas

tasvirleri on altinci yiizyilin sonunda, bagkent Isfahan’da
filizlenen tslubun 6zelliklerini tasimaktadir. En 6nemli
nakkagt Rizad-yi ‘Abbasi (Aka Riza olarak da bilinir)
olan “Isfahan {islubu” tasvirlerinin erken drneklerinde
1570’11 ve 1580’li yillardaki Kazvin saray tislubunun
yansimalar1  goriilmektedir.  Uslubun  karakteristik
Ozellikleri olan kontiirleri kalinca, kimi zaman bir
hat ¢izgisi gibi ahenkle ¢izilen ince, uzun figiirler, iki
farkli renkte kumasgla serbest sarilmis sariklar, gevsek
baglanmis kusaklar, taglarin ¢evresindeki yesil yaprakli,
sade bitkiler (Canby, 1996: 24-25) Giilistdn-1 Hiiner’in
de gorsel dgeleri olarak dikkati cekmektedir. Ote yandan
her ne kadar temel kompozisyon diizeni bu iislubun bir
Oornegi gibi goriinse de tasvirlerin bazilarina, figiir ve
doga elemanlalarinin kontiirlerinin {izerinden kalinca bir
firgayla gidilerek miidahale edildigi anlasilmaktadir.?®

% Bu bulgu Zahoder tarafindan da saptanmig ve miize envanterine
kaydedilmistir (Minorsky, 1959: 35).
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OSMANLILAR’DA RESIMLi BiYOGRAFILER

On altinc1 yiizyill, Osmanlilar’da biyografik nitelikte
eserlerin yogun bir sekilde kaleme alindigi ve dzellikle
¢ok sayida orijinal gair tezkiresinin yazildigi bir donem
olmustur. On altiner ylizytlin ortalarindan yirminci
ylizyilin baglarina kadar, agirlikli olarak ulema sinifina
dahil yazarlar tarafindan yazilan yirmi dort sair tezkiresi
saptanmigtir (Stewart-Robinson, 1965: 57-59). Bunun
yani sira devlet adamlari, alim ve geyhler ile sanatgilarin
da biyografilerini i¢eren eserler bulunmaktadir.?® Askeri
ve siyasi alanda giiciinlin zirvesine on altinci yiizyilda
erisen Osmanli Imparatorlugu’nda bu ¢agda hanedanin
ve hanedana yakin soylu kisilerin hamiliginde kitap
sanatinda da Onemli miktarda iretim yapilmis; gesitli
konularda pek ¢ok te’lif eser viicuda getirilirken
bunlarin kimileri resimlenmistir. Bu gelismeler Osmanli
Imparatorlugu’nun kiiltiirel ve entelektiiel alanda da
verimli bir dénemin i¢ine girdigine isaret etmektedir.
Su’ara tezkireciligi agisindan bilinen en 6nemli eserlerin
de anilan devirde kaleme alinmasi hi¢ kuskusuz kiiltiirel
ortamin gelismesinin bir sonucudur (Erkmen, 2011: 20).

Tiirk edebiyat1 agisindan sairlerin biyografilerini yazma
gelenegi Cagatay dilinde baglayip, Osmanli doneminde
Tiirkge yazilan eserlerle siirmiistiir. Cagatayca ilk
tezkire olan Ali $ir Nevai’nin Mecdlisii 'n-Nefd’is’inin
(Degerlilerin Meclisleri) (1491) ardindan Edirneli Sehi
Bey’in (6. 1548) kaleme aldig1 Hest Bihigt (1538-39)
tiirin  Osmanli’daki ilk 6rnegidir (Stewart-Robinson,
1964: 64; Kut, 1978; Kut, 1982). “Sekiz Cennet”
anlamina gelen bu kisa tezkire, adindan da anlagilacagi
gibi sekiz tabakaya ayrilmig; her tabakada sairlerin
kisa hal tercimlerine ve siirlerinden 6rnek beyitlere yer
verilmigtir. Osmanli déneminde su’ard tezkireciliginin
salt sairlerin hayat hikayelerini derlemekle smnirh
olmadig1; siirlerinin kalitesi ve karakteristik yonlerinin
de bir tablosunu ortaya koymak oldugu ve bu baglamda
Osmanl tezkirelerinin Iran orneklerinden farklilagtigt
diisiiniilmektedir (Stewart-Robinson, 1965: 59).

Sehi Bey’in ardindan Kastamonulu Latif1 (6. yak. 1582),
Latifi Tezkiresi diye de bilinen Osmanli déneminde bu
tirde yazilmis ikinci eser olan Tezkiretii’l-Su’ard’y1
(1546) hazirlamisti. Mukaddime, Sebeb-i Te’lif ve
Hatime kisimlar ile ti¢ Fasil’dan olusan, 310 sairin

2 Osmanli edebiyatinda Islam geleneginin takipgisi birgok
biyografik metin bulunmasina ragmen, giinliik, hatirat, kisisel
mektup gibi otobiyografik kaynak yok sayilmis; ayrica
yazarlarin kendilerinden bahsettigi kisisel bir yazi gelenegi
iretilmedigi varsayilmistir. Oysa her giin bir yenisi giin
1s18ma ¢ikarilan belgeler topluca incelemeye tabi tutulacak
olursa, Osmanli’nin sosyal ve kiiltiirel tarihindeki geleneksel
kisitlamalar yeniden tanimlanarak, toplum igindeki kisinin 6z
(self) algilamalarina ve zihniyetine 151k tutacak yeni yaklagimlar
gelistirilebilecektir (Kafadar, 1989: 223-225).
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hal terclimeleri ile siirlerinden 6rnekleri igeren eserde
sairlerin isimleri Aurif-i tehecci sistemiyle (alfabetik
sirada) verilmistir (Andrews, 1970: 10). Arkadasi
Za’ifi’nin tegviki ile tezkiresini yazmaya baslayan Latifi,
tipk1 Sehi Bey gibi Molla Cami ve Ali Sir Nevai’nin
eserlerini 6rnek almis; eserini I. Siileyman’a (sal. 1520-
1566) sunmustur (ipekten ve dig., 2002: 42-43).

Osmanli doneminde yazilan ii¢lincii sair tezkiresi Asik
Celebi’'nin (6. 1571-72) Megsa irii’s-Su’ard (Sairlerin
Duyulart) adli eseridir. Sair ve yazar olan Asik Celebi,
on dordiincii yiizyildan kendi zamanina kadar gelen
sairlerden ve eserlerinden ornekler verdigi Mesd 'irii’s-
Su’ara’da sairleri, diger tezkirecilerden farkli olarak
mahlaslarim1 madde bagsi alarak, ebced harflerine gore
siralamastir.

Sair, evliya, ulema, seyh tezkirelerinin yani sira sanatgi,
vezir, vb. meslek gruplarina mensup kisilerin hal
terciimleri de bir araya getirilmig; Osmanlt tarihi ile
ilgili telif kitaplara eklenen biyografik ayrintilarla birgok
asker, biirokrat ve devlet adaminin hayati1 hakkinda da
ilk elden bilgiler edinilebilmigtir (Niyazioglu, 2003:
13-14).° Osmanli edebiyatinda on altinci yiizyildan
yirminci ylizyila kadar yazilan ¢ogunlugu sair tezkiresi
olan biyografik metinler baglangicta zengin veri ve
ornek eser igermelerine ragmen, zamanla hem igerikleri
daralmis, hem de sayilar1 azalmistir. Ozellikle sair
tezkireleri ge¢mis Orneklerin bir Ozeti, kopyasi veya
devamu niteliginde kalmis ve sonunda antolojik yapitlara
doniigmistiir (Erkmen, 2011: 25; Aynur, 2011, 566-
569). Ulema tezkireleri ise Taskoprizdde Ahmed
Efendi’nin (6. 1561) popiiler eserinin c¢esitli yazarlarca
zeyillerinin yapilmastyla siireklilik kazanmustir (Ozcan,
1989). Osmanli edebiyatinda on dokuzuncu yiizyilda
tezkirecilik eski Onemini yitirmig; bununla beraber
gelenegin devamini gosteren birtakim eserlerin hala
retildigi goriilmistiir (Stewart-Robinson, 1965: 59;
Karahan, 1979: 230).

Osmanli musavver el yazmalar i¢inde tek sair tezkiresi
Asik  Celebi'nin Mega irii ’s-Su ard’sidir.?'  Kapsamli
icerigi ile dikkati c¢eken eser, sadece sairlerin hal
terclimelerini ihtiva etmeyen, bir yandan da dénemin
edebiyat ortamma bugiiniin anlamiyla “elestirel”
denilebilecek gozle bakan bir yapit olarak taninmistir
(Meredith-Owens, 1971; Taysi, 1977; Karahan, 1979;
Ipekten, 1988: 62-70; Ipekten ve dig., 2002; Gokyay,
2004; Kilig, 2010; Aynur, 2011: 171-176; Erkmen, 2011;
Erkmen, 2013: 289-295; Erkmen, 2018: 69-83).

3% Bkz: Osmanli yazari, tarih¢isi ve biirokrati olan Mustafa

Ali’nin (5. 1600) Kiinhii’l-Ahbdr (Haberlerin Ozii) (1599) adh
eseri (Fleischer, 1986; Schmidt, 1992; Isen, 1994).
3 [stanbul Millet Kiitiiphanesi (IMK), Ali Emiri Tarih 772.
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Asik Celebi’nin Megd irii ’s-Su ard’smin tarih kayd
bulunanlart 1567-1596’ya tarihlenen, igerdikleri sair
sayist bakimindan farkliliklar gdsteren otuz ii¢ niishasi
saptanmustir (Kilig, 1994: cl-clix; Kilig, 2010). IMK
Ali Emiri Tarih 772°de kayith eser, bilinen musavver
tek niisha olmasi agisindan digerlerinden ayrilmaktadir.
Eserde ketebe sayfasi bulunmadigi gibi herhangi bir
istinsah tarihi, yeri ve miistensih ismi de gegmemektedir.
Eserde on biri Osmanli padisahlarini, {g¢ii tezkire
yazarlarini, yetmis dordii ise sairleri betimleyen toplam
seksen sekiz tasvir yer almaktadir. IMK Mesa 'irii’s-
Su’ard’sinin tasvirlerinin biiyiik ¢ogunlugu bilinmeyen
bir nedenle tahrip olmus; daha sonra yeniden boyamak,
kontiirlerin {izerinden gegmek, cesitli eklemeler yapmak
gibi miidahalelerle orijinal dsluplarmi yitirmistir
(Erkmen, 2011: 72).

Asik Celebi eserine uzun bir mukaddime ile baslamis;
bir yandan kendi hayatindan kesitler sunarken, diger
yandan kitabini yazarken dikkat ettigi hususlar1 ayrintili
bir bigimde belirtmistir. Mukaddimenin igerigine,
kendisinden Onceki terciime-i hallerin &nsozlerinden
ayrilan, tarihsel bakis ac¢isi ile kurgulanmig bir anlatim
dili hakimdir. Mukaddimenin ¢er¢evesini belirleyen
alt bagliklarda yazar, selefi tezkire yazarlarinin yaptigi
gibi, o gline kadar edindigi biitiin bilgi birikimini uzun
uzun siire, sairlige iliskin tarihi bilgiler seklinde aktarir
ve eserine bir siir tarihi goziiyle bakilmasini istercesine
hareket eder.’? Sairlere yazdigi biyografik metinlerin
iceriginde de goriilecek s6z konusu yaklagim, miiellifi
diger tezkirecilerden ayirmakta; kendisini ayn1 zamanda
bir tarih¢i olarak da degerlendirmeye ydneltmektedir
(Erkmen, 2011: 75-76).%

Mukaddimede Osmanli diinyasina sira geldiginde,
yazarin padigahlara bir boliim ayirdigi ve burada Osmanli
Imparatorlugu’nun kurucusu I. Osman’dan (sal. 1299-
1326) baslayarak, eserin sunuldugu II. Selim’e (sal. 1566-
1574) kadar Osmanli hanedaninda hiikiim stirmiis on bir
padisaha sirayla deginerek, anilan sultanlarin devirlerinde
siirin genel durumundan bahsettigi, varsa padisahlarin
sairliklerine ve eserlerine yer verdigi goriilmektedir.
Musavver Mesd ’irti ’s-Su’ard’nin en 6nemli 6zelligi olan

2 Mesd irii’s-Su ard’nin mukaddimesinde Asik Celebi, eserine

dahil ettigi sairleri se¢gme Olciitlerini agikladiktan sonra ve
sair maddelerine gegmeden Once bir agiklama yapar ve esasen
yazdiklarinin bir tezkiretii’s-su’ard degil, bir tarih-i su’ard
oldugunu ifade ederek eserin adim1 bu ylizden Mesd irii’s-
Su’ard koydugunu soyler (Asik Celebi, IMK, Ali Emiri Tarih
772,y. 49a-49b).

Asik Celebi’nin mukaddimede izledigi tarih yazimi yontemi
kendi kisisel tarihini yazarken de kullandigi bir aragtir.
Yazar cagdasi Latifi gibi kendisini madde basi yapmamus,
mukaddimeye ve diger maddelere otobiyografik bilgiler
ekleyerek, diger sairlerin yani sira sahsindan da bahsetmistir.
Kendisini eserine bu denli yogun dahil etmesi, bir anlatici
olarak metin iginde sesini yiikseltmesini saglamistir.
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772,y. 36b (Erkmen, 2013: 293) / Selim II

tasvirleri de bu boliimde baglamaktadir. Her padisahin
basligi altinda yer alan sultan suretleri, geleneksel
kaliplara pek ¢ok agidan benzemekte, olusturdugu padisah
portresi dizisiyle tezkireyi benzer resimlerin yer aldigi
tarih konulu eserlere bir adim daha yaklastirmaktadir.
Kronolojik bir sirayla birbirini izleyen padisahlarla ilgili
aktarilan bilgiler tarih kitaplarinda goriilmeye alisilanlar
kadar somut ya da vaka ve rivayetlere dayali olmasa
da hanedanin siirekliligine vurgu yapan bu diizenleme
Osmanli tarihlerindekilerle benzerdir (Erkmen, 2013:
291).

Asik Celebi, eserini takdim ettigi Osmanl padisahi
olan II. Selim i¢in de ¢ok genis bir yer ayirmistir.
Mesad’irii’s-Su’ard’daki II. Selim’e ayridig1 bashigi pek
¢ok ovgiiyle dolduran yazar, sultanin siirdeki kabiliyetini
cesitli beyitlerinden 6rnekler vererek gostermis, ayrica
biiylikliiglinden devrin sairlerinin de nasiplendigini
anlatmigtir.>*

34 Agik Celebi, IMK, Ali Emiri Tarih 772, y. 36b-39a.

Aslihan ERKMEN

I. Selim’in Mesd 'irii’s-Su’ard’daki tasvirinin epeyce
miidahale gordiigli anlagilmaktadir. Zira sarigin, renkli
g0ozIi, acik tenli oldugu icin tarihi metinlerde kendisinden
“Sar1 Selim” diye bahsedilen padisah, Mesd 'irii’s-
Su’ard’da koyu tenli, kara gozlii siyah sakal ve bryikli
olarak tasvir edilmistir (Foto. 7). Mesd 'irii ’s-Su "ard’daki
padisah tasvirleri bigimsel olarak Osmanl dizi padisah
portre geleneginin takipgisi durumundadir. Ornek
alindig1 diisliniilen en erken resimli el yazma, saray
sehndmecisi Seyyid Lokman (6. 1601°de sag) tarafindan
yazilan ve padisahlarin fizyonomik &zelliklerini anlatan
Semd’ilndme (1579)*adl1 eserdir. Ayrica bir silsilendme
niteliginde olan ve Osmanl1 sultanlarmi Islam ve insanlik
tarihi ile iligkilendiren Ziibdetiit-Tevarih (Tarihlerin
Ozii)*® yazmalarindaki sultan portreleri ile de biiyiik
benzerlikler gostermektedirler (Erkmen, 2014: 292).
Fakat II. Selim’in portresinde mekan kurgusu farkli bir
diizendedir. Ayrica nis duvarindaki silinti izlerinden
bas kisminin yipranmig veya silinmis, daha sonra
resmin yeniden boyanmis oldugu anlasilmaktadir.
Genel olarak padisah tasvirlerinde ve sair tasvirlerinin
biliyiik ¢ogunlugunda farkedilen bu miidahale, II.
Selim betiminde karakteristik ikonografisinin digina
cikildigindan dolayt daha net gozlemlenmektedir
(Erkmen, 2011: 107).

Mesd irii ’s-Su’ard’nin mukaddimesini ilging kilan bir
diger unsur, sadece padisah portrelerinin degil, Asik
Celebi’nin 6rnek aldig: tezkire yazarlarindan bahsettigi
boliimde kendisi de dahil {i¢ yazarin portresinin, diger
sairlerden ayr olarak yer almasidir. Bu bolim iginde
Asik Celebi (y. 39b), Ali Sir Nevai (y. 40b) ve Molla
Latifi’nin (y. 41a) portreleri birbiri ardina siralanmustir.
Asik Celebi’yi Bursa kemerli bir nisin 6niinde, sirtm
yastiga dayamig, haliin {izerinde bagdas kurmus
halde gosteren tasvir, mekan kompozisyonu ve figiiriin
konumlandirilmast bakimindan padisah portrelerine
benzer kurgulanmistir (Foto. 8). Sairin sag elinde,
sayfalarinda iki siitun halinde mailen dizilmis beyitleri
secilen acik bir kitap bulunmaktadir ve sol elinin isaret
parmagi ile 6niindeki tizeri semseli kosebentli cilt kapagi
gibi bezenmis, perspektifli ¢izilmis, dort ayakli, algak
sehpay1 gostermektedir. Beyaz sakali, biiyiik sarig
ile ulemadan bir pir goriintiisii cizen Asik Celebi’nin
elindeki kitaba bakan gozleri yiiziine ifade katan ve canli
bir betim anlayigina isaret eden unsur olarak dikkati
cekmektedir. Kitap ayn1 zamanda tezkire yazari olarak
sohret kazanmis Asik’in sairligine gonderme yapan bir
alamet olarak da goriilmelidir. Sairin yaslilik zamaninda
betimlenmis olmasi, eserinin tarihi ile yakin zamanh bir
se¢im gibi durmaktadir (Erkmen, 2011: 115).

3 TSMK H. 1569; Karatay, 1961a, 236, no: 711
36 TIEM 1973; C18, 1959: 59-60; Renda, 1977; 58-67.
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Hal terclimelerine gegmeden Once tezkire yazarlarindan
bahsedilen boliimde ilk olarak Mesd 'irii’s-Su’ard’nin
yazar1 Asik Celebi’nin portresine yer verilmesi, Osmanli
resimli el yazmalarindaki yazari betimleme egilimiyle
baglantilandirilabilir. Gerek Osmanli sultanlarinin,
gerekse Osmanli  seckinlerinin  sozel ve gorsel
imgelerine on altinct ylizyilin ikinci yarisinda yogun
bir sekilde rastlanmasi; s6z gelimi Mimar Sinan’in
biyografilerinin yazilmasi (Necipoglu, 2006), erken
modern Osmanli yazininda yazarlarin portrelerinin
bulunmas1 (Fetvaci, 2017), aga, pasa, vb. saraya yakin
kimseler i¢in hazirlanan eserlerin varligi (Tezcan, 2007)
bu egilimin yansimalar1 seklinde ele alinabilir ve tasvir
tercihlerini sekillendirdigi soylenebilir. Asik Celebi’nin
eserin miiellifi olarak tezkirenin musavver niishasindaki
gorsel temsili de bu baglamda, Mesad 'irii ’s-Su ’ard’nin
nakkag1 ya da nakkaslarinin aliskin olduklar1 bir tasvir
bigiminin izdiisiimii olarak goriilebilir. (Erkmen, 2014:
12-13)

Mukaddimenin ardindan gelen sairler kisminda yetmis
dort sairin portresi vardir ve bunlar i¢in eserin sanatgisi
/ sanatgilari farkli kompozisyonlar kurgulamistir. Kimi
zaman dis, kimi zaman i¢ mekénda, ya yalniz ya da
yaninda bir veya birkag kisi varken betimlenen sairlerin
icinde bulunduklari mekan ve fiziksel goriiniimleri
de birbirlerinden ayrisan Ozellikler tasimaktadirlar.
Mesd’irii’s-Su’ard’nin sairlerinin tasvirlerinde portre
nitelikleri agir basmakta; sairler anonimlikten uzak
birer figlir olarak betimlenmektedirler. Hayatlarini
devlet kademelerinde yaptiklar1 gorevlerden kazanan
sairlerin, mesleklerine uygun tefris edilmis mekanlarda,
mevkilerini  gosteren ¢esitli  alametlerle gorsele
yansidiklar1 dikkat ¢ekmektedir. Mekanlarda en ¢ok
rastlanan nesneler arasinda sehpa, yazi masasi, kitaplik,
dolap, kitaplar, hokkalar, yiyecek-icecek kaplari
bulunmaktadir. Sair tasvirlerinin ¢ogunda gorsel imgeye
donlisiim asamasinda sozel ifadeden yararlanilmistir
(Erkmen, 2011: 121).

Megsa’irii ’s-Su’ard’da sozii edilen kimi sairler arasinda
sehzade hocalar1 da vardir ve bunlardan Halimi Celebi
(6. 1516) hocaligin1 yaptig1 I. Selim’in (1512-1520)
huzurunda gosterilmistir. Bu tasvir ayrica 1. Selim’in
eserin girisindeki portresi disinda ikinci betimidir.
Kastamonulu olan Halimi tezkirede, asrin ilim sahibi,
meziyetli ve bilgili kimselerinden biri olarak tanitilir.
flim ve terbiye amaciyla ¢iktig1 yolculuklarin ardindan
Anadolu’ya doniince Trabzon’da sehzdde Selim’in
meclisine girer. Selim Halimi’nin yazdiklarini ¢ok
begenir, kendisine hoca olarak atar. Sultanin bu derece
yakininda oldugundan Halimi’nin bahtt hep agik olur.
Misir seferi doniisii Sam’da kigladiklar1 sirada vefat
eden Halimi’nin cenaze namazinda devrin padisahi olan
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Fotograf 8 - Asik Celebi, Mesa 'irii ’s-Su ard, IMK, Ali Emiri Tarih
772,y. 39b (Erkmen, 2018: 75) / Ashiq Chelebi

I. Selim de hazir bulunmustur.’” Tasvirde bahar dallar
ve selvilerin ¢evreledigi bir bahgede 1. Selim, bezemelli,
yliksek arkalikli tahtinda oturmustur (Foto. 9).
Hiikiimdarlik imgeleri olarak taht, sarigina saplanmig
sorguc ile belindeki sirmali kemerine sokulmus altin
hanger goriilmektedir. Sozel-gorsel iliskinin dogrudan
kurulabildigi tasvirlerden olan resim, metinde aktarilan
bir hikayeyi gorsellestirmektedir:

Sehzade Selim tahta ¢ikar, ii¢ giin sonra Halim1 Celebi’yi
bahge kapisindan davet edip, “halin nedir” diye sorar.
Halimi Celebi bahgeye girer, yeri dper, hiirmetlerini
sunar. I. Selim saire “padisah olduk ama dostlarin
halinden habersiz olduk. Ug giindiir seni géremeyince
bu saltanattan ne zevk alinir.” der. Halimi de “sizi bu
saltanat tahtinda oturur gordiik ya, bize bu mutluluk
yeter. Elimizden gelen el kaldirip ‘amin’ demektir ve o
yerine gider” diye karsilik verir (Erkmen, 2011: 296).%
Tasvirdeki bakimli ve canli gériiniimlii bahge hikayede
s0zli edilen saray bahgelerinden biri olmalidir. Sultanin
oturdugu taht, tahtin gerisinde kendilerine 06zgii
giysileriyle ayakta duran Hasodali silahtar ve ¢uhadar
agalar I. Selim’in padisahliginin metinle uyumlu diger
gorsel referanslaridir. Tasvirin ikonografisinden I
Selim ile Halimi Celebi arasinda bir yakinlik oldugu,
sultanin onun sézlerini degerli buldugu anlasilmaktadir.
Osmanli sultanlarinin sanatgilara verdigi 6nem bu
resimle gorsellesmistir (Erkmen, 2011: 131-312).

37 Asik Celebi, IMK Ali Emiri Tarih 772, y. 127a.
33 Agik Celebi, IMK Ali Emiri Tarih 772, y. 126b-127a.
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Fotograf 9 - Halimi Celebi 1. Selim’in huzurunda, Mesa 'irii’s-
Su’ard, IMK, Ali Emiri Tarih 772, y. 126a (Erkmen, 2018: 77). /
Halimi Chelebi in the presence of Selim 1.

Sanat¢ilar1 ile ilgili herhangi bir bilgi bulunmayan
Mesd’irii’s-Su’ar@’nin  tasvirlerinin ~ ¢ogu,  ¢esitli
miidahaleler sonucu Ozgiinliikklerini yitirmistir. So6z
konusu bozulmalar genellikle figiirlerin, agirlikli
olarak da ana figiiriin bag bolgesinde goriilmektedir.
Tasvirin arka plan1 ve saire eslik eden diger unsurlar
ise pek bozulmadan kalmiglardir. Miidahaleye ragmen
0zgilin kalan kisimlarindan, tasvirlerdeki renk ve firga
kullanimindan, genel kompozisyon diizeninden ve gorece
daha az bozulmus resimlerdeki kimi ayrintilardan, eserde
A ve B diye adlandirilan iki nakkas grubunun emegi
oldugu sdylenebilir (Erkmen, 2011: 183).

Osmanli resminin “klasik temas1” (Bagct, vd., 2006: 66)
olan zaferleri anlatan eserler 1. Siileyman devrinde 6nce
Fars¢a ve manzum olarak kaleme alinmaya baslanmistir.
Gegmisteki bir hiikiimdarin efsanevi kahramanliklarini
degil, yasayan bir sultanin hala belleklerde olan sozel
tarithini ayni tazelikte gorsel imgeye doniistiiren bu
tirdeki eserler (Bagc1 ve dig., 2006: 106), sonraki
padisahlarin doneminde iiretilmeye devam ederken
zamanla Farsc¢a yerini Tiirkge’ye birakmistir. Gergek bir
kitapsever olan III. Murad (sal. 1574-1595) devrinde,
salatanat tarihlerinin yani sira diinya tarihi, Osmanli
hanedaninin silsilesi, hal terclimesi ve kiyafetndme gibi
konularda da musavver eserler meydana getirilmistir
(Atasoy ve Cagman, 1974; Mahir, 2005; Bagc1 ve dig.,
2006). On altinc1 ylizyilda farkls bir egilim, kendisi de bu
tip hikayelere diiskiin olan sultan III. Murad’in tegvikiyle
kaleme alinan mitolojik, astrolojik ve sira dig1 oykiileri
konu alan kitaplardir (Bage1 ve dig., 2006: 187-191).
Ayrica edebiyat konulu eserlerin de resimlenmesi devam
etmektedir. Saray nakkaghanesinin en kiymetli yapitlar
olan resimli el yazmalari, sultanin 6zel kiitiiphanesi i¢in
genellikle tek niisha olarak istihsah edilmekteydi.

Aslihan ERKMEN

Hazirlik siirecine iligkin herhangi bir veri bulunmayan
ve Ozgiin metni 1568 yilinda tamamlanan Mega 'irii’s-
Su’ard’ninistinsahveresimlenmezamaninibelirleyebilmek
i¢in, tarihi bilinen ya da sanatg¢isinin iislubundan belirli bir
zaman araligina yerlestirilebilen el yazmalar1 karsilastirma
amaciyla incelenmistir. Megsd irti’s-Su’ard niishalar
iizerinde yapilan aragtirma musavver niishanin seceresinin
1578-79 tarihli iki niishaya (TSMK H. 1269; {UK Ty. 4201)
dayandigini gostermektedir (Kilig, 2010: 87-90). Istinsah
tarihinin yaklagik 1580’lere gotiiriilebilecegi bilgisi ile
padisah portrelerinin kurgusu ve kompozisyon diizenine
ilisgkin saptamalar, eseri Osmanli saray nakkaghanesinin
yogun caligtigi 1580°li yillara tarihlendirebilmek bir
baslangi¢ noktasi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda
kargilastirma amaciyla 1579-1590 arasinda tiretilen tarihi
belirli resimli eserler se¢ilmistir (Erkmen, 2011: 211).

Uslup karsilastirmasi igin incelemeye alinan niishalarin
biiyiik ¢ogunlugu hem on altinct ylizyilin tarihsel 6nem
tagityan, hem de sanatsal degerde nadide el yazmalari
olarak, hattindan tezhibine, tasvirlerinden cildine 6zenli
eserlerdir. Calismaya konu olan Mesd 'irii ’s-Su’ard’nin
resimli olmasi, tiim sayfalarinin altin rengi cetvellenmesi,
tasvirli sayfalardaki metnin satir aralarimin altinla
doldurulmasi, donem iislubunu yansitan nitelikte bir
baslik tezhibinin bulunmasi eserin 6zel bir istek tizerine
hazirlandigint gosteren niianslardir. Tasvir {isluplarini
saptamaya ve eseri daha kesin bir tarih araligina
yerlestirmeye yardimci olacak karsilagtirma oOrnekleri
secilirken, hem sultan i¢in hazirlanan kitaplar, hem de
tasarim olarak Megd 'irii’s-Su’ard ile yakin ozellikler
tagityan el yazmalar tercih edilmistir. Bunlar arasinda
tarihli bir niisha olan ve benzer {islupta tasvirler iceren
Cevahirii’l-Gard’ib ve Terciimetii’l Bahrii’l-’Acd’ib
(1582)* aragtirmanin seyrini belirleyerek, Mesd 'irii’s-
Su’ard’nin en erken 1582’de resimlenmis olabilecegi
fikrini dogurmustur. 1587 tarihli ‘Ibretndme (1587)%
de A ve B grubu sanatcilarin iisluplarin1 ayni eserde
barindirmasi bakimindan Megd 'irii ’s-Su’ard’yla ortiisen
Ozelliktedir. Eldeki verilerden yola ¢ikarak Megd 'irii’s-
Su’ara’nin  1582-1587 yillar1 arasinda resimlenmis
oldugu sdylenebilir (Erkmen, 2011: 212).

¥ Los Angeles County Museum of Art (LACMA),
M.85.237.24.  Daha  o6nce  Edwin  Binney, 34
Koleksiyonu’ndaki eserin bugiin bir bolimi LACMA’da,
birkag yapragi ise HUAM’da korunmaktadir. (Binney,
1978:  191-202; Binney, 1979: 33-39, no: 17).
S6z konusu el yazmasi ile ilgili yazar tarafindan bir arastirma
projesi yiiriitiilmekte ve eser yayima hazirlanmaktadir. (ITU
BAP 41557)

4 Dallas Museum of Art (DMA). Keir Ibratndma olarak
taninan eser, de Unger Ailesi’nin miilkiyetindedir.
Ailenin yaptig1 anlagma uyarinca koleksiyondaki pek ¢ok
eserle birlikte DMA’ya siireli olarak odiing verilmigtir.
S6z konusu el yazmasi ile ilgili yazar tarafindan bir arastirma
projesi yiiriitiilmekte ve eser yaymma hazirlanmaktadir. (ITU
BAP 41557)
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Eseri resimleyen musavvirlerin kimlikleri ise hala
mechuldiir. Karsilagtirma amaciyla incelenen el
yazmalarinin bazilarinin  Nakkas Osman’in baginda
oldugu bir grup tarafindan, bazilarmin da Nakkas
Hasan Pasa ya da onun Onciili tslupta eser veren
sanat¢i(lar) tarafindan resmedildigi, arastirmacilar
tarafindan belirlenmistir (Bagc1 ve dig., 2006: bol. 4).
Bazi eserlerde de Nakkas Osman ve Nakkas Hasan’in
iisluplar1 bir arada goriilmektedir. 1582-1587 tarihleri
arasinda, belki sadrazam, vezir ya da agalardan biri
icin {lretilen Mesd irii’s-Su’ard’nin tasvirlerini yapan
iki sanat¢i grubundan A’nin Nakkas Hasan’in, B’nin
de Nakkas Osman’in resim iislubunu yansitan kisiler
oldugu ileri siiriilebilir. Uslup karsilastirmasinda 1579-
1587 yillar1 arasinda hazirlanan el yazmalarinin tasvirleri
ile Mesd’irii’s-Su’ard’ninkiler arasinda -tlim tahribata
ragmen- benzerlikler kuruldugu icin, Asik Celebi
tezkiresini resmeden sanatcilar anilan donemde aktif
olan, Osmanl saray okulundan yetismis, portre ¢izmek
konusunda deneyimli, metinle iliskiyi kurarak sozel
bilgiyi gorsele aktarma konusunda yetenekli, Osmanl
sanat¢isinin  gorsel hafizasini, desen gelenegini bilen,
on altinct yilizyilin son geyreginde muhtemelen pek ¢cok
yazmanin hazirlanmasinda emek vermis musavvirler
olmalidirlar (Erkmen, 2011: 212-213).

Osmanli doneminde hazirlanmig ikinci musavver
biyografik eser, bir ulema ve seyh tezkiresi olan ve
Taskoprizade Ahmed Efendi’nin (6. 1561) Arapga kaleme
aldigi, Osmanl {ilkesinde yasayan alim ve seyhlerin
biyografilerini, padigahlarin saltanat donemlerine gore
siralayarak veren Sakd ’ikii’'n-nu’mdniye’nin - (Kizil
Sakayik) (1558), Muhtasibzdde Mehmed Haki (6. 1567)
tarafindan Hadd ikii r-Reyhdan (Terciime-i Sakd ’ikii 'n-
nu’mdniye) adiyla kisaltilarak Tiirk¢e’ye terciime
edimis nishasidir. Eser II. Osman (sal. 1618-1622)
devrinde Vezir Hadim Giircii Mehmed Pasa’nin (0.
1626) hamiliginde tasarlanarak resimlenmistir (Furat,
1985: 8-9; Degirmenci, 2007: 224; Taskopriiliizade,
2007; Degirmenci, 2008; Degirmenci, 2012: 281-283).
Tezkirede li¢ yiiz on kisinin hal terciimeleri, padisahlarin
saltanat yillarina gore on tabakaya ayrilarak yer almistir.
S6z konusu eser, aralarinda sultanlari dlim ve seyhlerle
birlikte gosteren tasvirlerin de bulundugu kirk dokuz
resimle gorsellestirilmistir.*!

Terciime-i Saka 'ikii 'n-nu 'mdniye’nin sonundaki hatimede
eserin nakkasi, portrecilige getirdigi farkli yorumuyla
dikkati ¢eken ve “eklektik” bir sanat¢1 olarak yorumlanan
(Atil, 1978) Naksi Bey olarak belirtilmektedir. Terciime-i
Sakd’ikii 'n-nu’mdniye bu veri 1s18inda, ressaminin
kimligi bilinen tek biyografi kitabidir. El yazmasinda
tasvirleri bulunan alim veya seyhlerin, eserin nasihatname

4 TSMK, H. 1263; Karatay, 1961a: 386, no: 1192; Degirmenci,
2007: 223-253 ve 271-286.
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gibi tasarlanmis ve bu dogrultuda olusturulmus resim
programina uygun olarak segildikleri diisiiniilmektedir
(Degirmenci, 2008). Eserde ayrica Osman Gazi ve L.
Murad hari¢ diger sekiz padisahin kah tek basina, kah
alim ve seyhlerle birlikte portreleri vardir. Padisahlarin
daha onceki portre dizilerinde oldugu gibi tek figiirler
olarak degil de, tebaasinin mensuplariyla yakin iligki
i¢inde gosterilmesi, farkl bir yaklagima isaret etmektedir.
II. Osman dénemi resim faaliyetinin siyasetle i¢ ige
kurgulanmasinin bir sonucu olan bu musavver niishanin
resimleri amacin gorsellesmesine hizmet ederken,
metinle dogrudan iligkili tasvirlerdir (Degirmenci, 2007:
227). Yazar Taskoprizade, metin i¢inde sultanlari, devrin
ulema ve mesdyih ziimresi ile iliskileriyle baglantili
olarak, vermek istedigi Osmanli alimleri ile sultanlar
arasindaki dayanigma ve birlikteligin imparatorlugun
yiikselmesi i¢in gerekli oldugu mesajina uygun ifadelerle
zikretmektedir. Dolayisiyla bu sézel anlatim musavvir
Naksi Bey’in resim programi i¢in de baslangi¢ noktasini
olusturmaktadir (Erkmen, 2011: 55).

Terciime-i Saka ’ikii 'n-nu 'mdniye’nin alim tasvirleri i¢in
Naksi Bey mimari yapilar, agag, cicek 6begi gibi bitkisel
unsurlar, dere, kayalik, vb. doga elemanlar1 ekledigi,
genellikle 1ss1z bir mekan kurgulamis ve alimleri -birkag
istisna diginda- ya tek baslarina ya da yanlarinda metinle

Fotograf 10 - Zenbilli Ali Efendi dilekge kabul ederken,
Taskoprizade, Terciime-i Sakd 'ikii’n-nu’mdniye, 1618-22, TSMK
H. 1263, y. 159b (Degirmenci, 2012: 223, resim 33). / Ali Efendi
accepting petitions via his basket (zanbil)
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baglantih kisilerle birlikte bu ortama yerlestirmistir.
Istisnai bir ikonografi i¢inde resmedilen alimlerden
biri Seyhiilislam (Zenbilli) Ali Efendi’dir (6. 1526).
[stanbul miiftiisii olan Molla Ali Efendi, evinin st kat
penceresinden asagiya sarkittigi bir zenbille dilekgeleri
toplayip, cevabini yazdiktan sonra yine zenbille asagi
gondermesiyle taninir; dolayisiyla “zenbilli” diye
anilir. Metinde de deginilen bu adeti resme konu olmus
(Foto. 10), Ali Efendi pencereden zenbilini sarkitirken
tasvir edilmistir. Hal terciimesindeki ayrintidan dolayi,
resimdeki diger figiirlin, elinde tuttugu dilekg¢esini zenbile
koymak iizere bekleyen bir kisi oldugu anlagilir. Genel
olarak portre karakteri gosteren Terciime-i Sakd’ikii’'n-
nu’mdniye’nin alim ve seyh tasvirlerinden anlatimci
/ hikayeci iislubuyla ayrilan bu resimde miiftliniin evi,
derinlik duygusu verecek sekilde sag tarafta devam
etmekte, arka plandaki daglarin tepeleri Naksi Bey’in
baska resimlerinden asina olundugu iizere insan basi
biciminde sonlanmaktadir (Bage1 ve dig., 2006: 211).

MUSAVVER MECALISU’L-‘USSAK YAZMALARI

fran edebiyatinda biyografik metinlere bakildiginda
en yogun olarak resimlenenlerin Mecdlisii’l- ‘Ussak
yazmalari oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Timurlu Sultani
Hiiseyin Baykara (sal. 1469-1506) zamaninda Herat’ta
1503’te yazilmaya baglanan ve ertesi yil bitirilen
Mecalisii’l- ‘Ussak’ta devrin  6nemli kisileri, dinsel
figiirleri ve evliyalarinin hayatlarindan efsanevi ve kimi
zaman hayali olaylar aktarilmistir (Rieu, 1879: c: 1, 351;
Browne, 1928: c. 4, 439-440; Storey, 1953:c.1,b. 2,961-
962). Kitabin girig bolimiinde “ger¢cek” (bir anlamda
“ideal”) ve mecazi (bir baska deyisle “maddi”) agk lizerine
yazilmis siirlerden 6rnekler verilerek, ideal aski bulmak
icin maddi agktan vazge¢mek gerektigi vurgulanmusgtir.
Bu baglamda meclis adi verilen yetmis altt bdliimde
maddi agkin kimi zaman romantik hikayelerine, Mecniin
gibi iinli asiklara, evliyalara, “Yasuf ile Zileyha”
gibi efsanevi kissalara ve sehzadelere de deginilmistir
(Browne, 1928: c: 3, 440). Ik elli bes meclis, haklarinda
bilgi verilen kisilerin 6liim tarihlerine gore kronolojik bir
sira izlerken, digerlerinde bu dizilim bozulmustur (Rieu,
1876: c: 1, 351). Eserin son meclisi ise Sultan Hiiseyin
Baykara’ya ayrilmistir.

Yazarinin kimligi tartismali olan eserle ilgili bilgi
veren devrin kaynaklarinda ve modern ddénemin Iran
edebiyatt konulu yayinlarinda c¢esitli goriisler One
stiriilmektedir. Eserin mukaddime kisminda yazar olarak
Hiiseyin Baykara’nin ismi ge¢mekte ve Sdm Mirza da
tezkiresinde eseri bu sultana atfetmektedir. Bu nedenle
erken donem arastirmacilar1 tarafindan eserin yazari
Hiiseyin Baykara olarak kaydedilmistir (Rieu, 1879: c:
1, 351; Browne, 1928: c: 3, 440). Timur’un torunu Babiir
Mirza (6. 1530) ise hatirdtinda hem eseri hem de pek
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cok peygamber ve azize diinyevi birer agk yakistirdigi
icin yazarmi agir bigimde elestirir; ayrica yazarmnin
sultan degil, sultanin musahibi ve saray gorevlisi
Kemaleddin Hiiseyin Gazurgahl (6. yak. 1503-1504)
oldugunu ifade eder (Thackston, 2002: 210-211). Yine
devrin yazarlarindan Giyaseddin Hondemir (6. 1535-
36) Habibiis-Siyer (Yasamoykiilerinin Dostu) adh
kitabinda sultanin musahibi olarak tanittigi Kemaleddin
Hiiseyin Gazurgdhi’nin Mecdlisii’l- ‘Ussak’in  yazari
oldugunu soyler (Thackston, 1994: c. 2, 513). Cagdas
aragtirmacilar da artik eserin Gazurgahi’ye ait oldugunu
kabul etmektedirler (Rypka, 1968: 452-453).

Mecalisii’l- ‘Ussak’larin resimli en erken 6rnegi TSMK
H. 1086 numarada kayith olan* ve Dervis Muhammed
Téaki hattiyla Subat 1504°te istinsah edilen* niishadir.
Eserin seksen iki tasvirinden sadece ikisi (y. 12a ve y. 94a)
Ozgiindiir. Bu tasvirlerden, yazmanin resimlerinin desen
halinde, muhtemelen eserin tamamlandig1 1504 yilinda,
Timurlu dénemi Herati’'nda hazirlandigi, desenlerin
boyanmasinin ise sonraki yillarda usta olmayan biri
tarafindan yapildig1 anlagilmaktadir.* Onemli olan
nokta ise, bu niishadaki seksen iki tasvirin, eserin
baslangicindan itibaren hemen hemen her meclise bir
tasvir diisecek sekilde resimlenmesinin 6n goriildiigiine
isaret etmesidir.

Safevi kitap iiretim merkezi sayilabilecek Siraz’da,
on altinc1 yiizyilin ikinci yarist ortalarindan itibaren
¢ok sayida ve genellikle bol tasvirli olarak hazirlanan
Mecalisii’l- ‘Ussak’larin burada liretilmis tarihi bilinen en
erken 6rnegi ise, yetmis dort tasvir iceren ve ketebesinde
959 / 1552 yili bulunan niishasidir.® Mecalisii'l-
‘Ussak’1n yeni bir konu olarak begenildigi ve bu sebeple
Siraz’daki yogun ticari kitap tiretim faaliyeti i¢inde ¢ok
sayida resimli nishasimnin hazirlandigi agiktir. Ancak
bu niishalarin resimlerinde 1550°1i yillarda yapilanlar
ile 1580°1i yillardakiler arasinda ikonografik farklar
goriilmektedir. Her ne kadar en erken Siraz kopyasi
olan OBL niishasi tasvirler i¢in muhtemel bir model
teskil etmis olsa da, bundan sonra hazirlanan niishalarda
konularin ve ikonografinin daha oturmus oldugu,
meclislerin birbirleriyle benzer kompozisyonlar i¢inde
betimlendikleri goriilmektedir (Ulug, 2006: 188). Bu
yaklagima 6rnek olarak, Siileyman peygamber ile Seba
Melikesi Belkis’1in hikayesi gosterilebilir (Foto. 11).

Kur’an-1 Kerim’de de (Neml/44) bir bolimii gecen
Oykiiye gore, Hz. Stileyman’in cinlerinden birisi Belkis’in

4 Karatay 1961b: 24, no: 67.

4 TSMK H. 1086, y. 130a.

* Bu niishayla ilgili yayimlanmamus katalog bilgilerini paylasan
Prof. Dr. Zeren Tanind1 ve Dr. Filiz Cagman’a tesekkiir ederim.

4 Oxford Bodleian Library (OBL) MS Ouseley, Add. 24; Ethé,
1889: ¢: 1, 787; Robinson, 1958: 97-102.
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Fotograf 11 - Belkis’in cam dere iizerinde yiiriimesi, Gazurgahi,
Mecalisii’l- ‘Ussdk, 1552, OBL MS Ouseley Add. 24, y. 127b
(Ulug, 2006: 190, fig. 134) / Bilgis walking on the glass river.

disi bir cinden dogmus olmasi sebebiyle bacaklarinin
killarla kapli oldugunu soyler. Bunu ispat etmek iizere
sir¢a bir kosk insa eder. Koskiin zeminini dere goriiniimii
vermesi i¢in camdan yapar; hatta iki cam plakanin
arasina su doldurup, buraya baliklar yerlestirerek dere
izlenimi gliglendirir. Belkis sirga koske gelip dereyi
goriince, karsiya gecmek icin eteklerini yukar1 kaldirir
ve bacaklarindaki killar goriiliir (Soucek, 1993: 115).

Oykiiye eslik eden tasvirde tepelik bir alanin ortasindan,
icindeki baliklar goriilebilen bir dere akmaktadir. Derenin
iizerinde, iki eliyle eteklerini tutup, yukart kaldirmisg
olan, elleri ve ayaklari kinali Belkis yiirlimekte; tepenin
arkasinda, baginda alevden halesi ile ayirt edilen Hz.
Siileyman saskinlikla durumu izlemektedir. Peygamberin
yani sira metinde sozli gecen cinlerden ikisi ve iki adam
daha tepenin arkasindadir. Belkis’in gerisindeki ve
tasvirin sag alt kosesindeki kadinlar da bas parmaklarini
hayret ifadesi olarak agzilarina gotiirmils, muhtemelen
Belkis’m bacaklarina bakmaktadirlar. Dere kenarmdaki
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taglarin arasindan figkiran ¢igekler ve bitkiler ile tepedeki
agac sade bitki Ortiisiinii olusturmaktadir. Devrin tasvir
anlayisi, ince uzun figiirlerde, kadmlarin bir sakaktan
digerine uzanan incili sag tuvaletlerinde, sade ama 6zenli
¢izilmis iri yaprakl ¢igeklerde goriilmektedir.

Metinde gegen bir olayt en bariz ayrintilariyla
gorsellestiren bu sahne, baska Mecdlisii’l- ‘Ugsak
niishalarinda da tekrarlamakta; ancak 1580’lerle birlikte
ikonografinin degistigi goriilmektedir. Degisim en
belirgin olarak Siileyman peygamberin tahtta oturur halde
betimlenmesinde ve daha nakisci, sasaali ve kimi zaman
kalabalik kompozisyon diizeninde izlenebilmektedir
(Erkmen, 2011: 45).

Mecalisii’l- ‘Ussak’ta yer alan kigilerle ilgili kimi
olaylara daha 6nce kaleme alinmis tarih ya da biyografi
konulu eserlerde de rastlanmaktadir. Kaynaklar arasinda
kutsal kitaplar, efsaneler, donemin zengin edebiyat
ortamini besleyen diger yazili veya s6zli anlatilarin da
bulundugu asikar olan Mecalisii’l- ‘Ussak’in yazari, bu
kaynaklardan yararlanirken kimi konular1 eglendirici
ve bilgilendirici olarak, gorselligi giiclii, zengin bir
dille aktarmis olmalidir. Zira hikayelerin ¢ogu gorsele
dondstiiriiliirken  -anlatimc1  {isluba uygun sekilde-
konularin1 metindeki kissadan almakta, kahraman tasvirin
merkezine konumlandirilmakta, Oykiiniin gerektirdigi
unsurlar ve figiirler de eklenerek kompozisyon kurgusu
olugturulmaktadir. Ayaz’in Mahmut Sebiik Tegin’in
(Gazneli Mahmud) (sal. 998-1030) meclisinde ziiliifiinii
kesmesi sahnesi (Foto. 12) bu uygulamaya bir 6rnektir
(Erkmen, 2011: 46).

Sultan Mahmud’un igret meclisini gésteren, sazendeler,
yiyecek-igecekler ve katilimeilarla zenginlestirilen,

-y, T
:Th - i B K é o
Fotograf 12 - Ayaz’m Mahmud Sebiik Tegin’in meclisinde
ziliifiinii kesmesi, Gazurgahi, Mecalisii’l- ‘Ussdk, 1552, OBL MS
Ouseley Add. 24, y. 152b (OBL’nin izniyle) / Ayaz, cutting his own
earlock in the presence of Sultan Mahmud
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yanan mumlarin varlifiyla olaym gectigi zamanin
gece olduguna igaret eden tasvirde sultan yerde, sirtini
yastiga dayamis, hafifce uzanmigtir. Karsisinda ayakta
duran, profilden gosterilmis geng, bir eliyle ziliifiinii
kavramigken, diger elinde bir hanger tutmaktadir. Gazneli
Mahmud’un koélelerinden birinin sultana ziiliifiinii kesip
vermesi hikayesinin gorsellestirildigi bu resmin konusu
devrin okuyucusuna yabanci degildir. Cahdr Makdle’de
Nizadmi Ar0zi, dinine bagli olan Sultan Mahmud’un
kolesi Ayaz’m ziiliiflerinden etkilenmekten korktugu i¢in
onlar bir igret meclisinde sarabin da etkisiyle kestirtip,
ertesi sabah bu yaptigindan pisman oldugunu anlatir
(Browne, 1921: 39-40).4

Her ne kadar hem Babiir hem de Browne edebi olarak
degersiz bulsa da Mecalisii’l-‘Usgsak’in  metni, bu
hikdyede goriildiigii gibi sultanlarn ve evliyalarin
hayatinin mahrem ayrintilarini veren eglenceli dykiilerle
de bezelidir. Bu durum metnin resme doniismesinde
nakkaslara yeni ikonografiler deneme imkani vermis,
kadim donemlerden beri siiregelen gorsel repertuvarin
¢esitlenmesine olanak tanimis olmalidir. Resim programi
olusturulurken “ibretlik” dykiiler kadar eglenceli olanlarin
da resimlenmek i¢in secildigi dikkati cekmektedir.

Mecalisii’l- ‘Ussak’mm resimli niishalarinin on altinci
ylizyilin ortalarindan itibaren Osmanli topraklarina
da ulagtif1, saray hazinesinde bulunan iki Ornekten
anlagilmaktadir.*’” Hem Osmanli biirokrat ve aydinlarinin
sahip olduklart el yazmalartyla ilgili milkiyet
kayitlarindan, hem de diger iilke koleksiyonlarindaki
kimi Mecdlisii’l- ‘Ussak niishalarinda basili Osmanli
miihiirlerinden, giinimiizde var olanlardan daha
fazla resimli kopyanin Osmanli okurlar tarafindan
edinildigi tahmin edilebilir. Ulug’a (2006) gore eser,
Osmanli arsivlerindeki kitap listelerinde en ¢ok adina
rastlananlardan biridir ve bu denli popiiler olmasi,
zamaninda yazarinin Hiiseyin Baykara oldugunun
sanilmastyla iligkilendirilebilir (462).

Caligsmada saptanan on sekiz musavver niishanin tarihi
belirli olanlar 1504-1683 yillar1 arasinda iiretilmis
gorlinmektedirler. Bu da neredeyse iki yliz yillik bir
stire¢ i¢cinde yazmanin popiilerligini korudugunu ve hala
okunmak ve resimlenmek i¢in secilen bir igerige sahip
olduguna isaret etmektedir.

Ote yandan Mecadlisii’l- ‘Ussdk’in tam anlamiyla bir
tezkire olmadigi, on besinci yiizyll sonu-on altinci
ylizy1ll basinda Herat’taki tezkirecilik faaliyetinin
yogunlugundan esinlenilerek, bir ¢esit efsanevi tarih
kitab1 gibi kaleme alindig1 da diisiiniilebilir. Hiiseyin

% Cahdr Makale’ninTIEM niishasinda bu sahnenin tasviri de
vardir: TIEM, 1954, y. 23b.
47 TSM H. 829 ve E.H. 1513; Karatay 1961b, s: 25, no: 68-69.
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Baykara’nin maiyetinin se¢kin aydinlar1 olan Molla
Cami ve Ali Sir Nevai’nin izinden gitmis gibi gdriinen
Gazurgdhi’nin, yine meclisler seklinde diizenledigi
ama temeline “ask™ koydugu eser, edebiyat ve tarih
konularimi bir araya getirmesiyle de resimlenmek igin
ideal bir metin haline gelmektedir. Yazarinin hem {ist
diizey kisilere, hem de kendisinden oOnce yazilmis
eserler ile devrinin diger kaynaklarina erigebilir olmasi
ve kitapta hal terciimesi verilen kisilerin konumlari
kitabin zengin ve renkli oldugu kadar eglendirici ve
bilgilendirici kissalarla bezenmesini saglamis olmalidir.
Dolayisiyla eserdeki Osmanli entelektiiellerine asina
olan isimler ve resimlerinin, kitabin Osmanh diinyasinda
ilgi gérmesine ve Siraz’dan siparis edilmesine yol agmis
oldugu sdylenebilir (Erkmen, 2011: 47).

Osmanli tezkirecilerinin eserlerinde “Herat ekolil
tezkireleri’ni ornek aldiklarim1 belirtmeleri, iki kiiltiir
arasindaki edebi etkilesime agik¢a isaret etmekte;
Mecalisii’l- ‘Ussak’m  resimli  niishalarinin - Osmanli
aydinlarinca edinilmeleri bu eserin gordigii ilginin
boyutunu gozler oniine sermektedir. Yine de Osmanli
diinyasinda tezkire yaziciligini ¢ok sayida musavver
nishast bulunan Mecdlisii’l- ‘Ussak’in  tek basina
tetikledigini soylemek miimkiin degildir. 1580’lerden
itibaren iretimi dikkat ¢ekici bigimde artan bu eserin
Osmanli’dan talep gormiis olmasina karsin, bir Osmanli
tezkiresinin resimlenmesi giindeme geldiginde konular1
ele alis1 agisindan gorsel bir model teskil etmedigi
Osmanl tezkirelerindeki sair, alim, seyh portrelerinin
kurgusundan anlagilmaktadir.

SONUG
Giliniimiize  ulasan  Ornekler 1518inda  tezkire
yazimi ve resimlenmesi faaliyetine bakildiginda,
gecmisi Mislimanligin  erken doénemlerine kadar

uzanan biyografi yazim geleneginin, kiiltlirlerarasi
etkilesimin bir sonucu olarak Islam diinyasmin farkli
cografyalarinda yeni eserlerle artarak siirdiigii goriiliir.
Tarih ya da edebiyat konulu eserler kadar ¢ok olmasa
da s6z konusu biyografik metinlerin kimilerinin
resimli niishalar1 hazirlanmig; bu musavver kopyalar
resimlendikleri donemin sanat anlayisini yansitan
ornekler olarak giinlimiize ulasmistir. Eserler igerik
bakimindan evliya, sair, sanat¢1 biyografileri seklinde
siniflandirilirken, resimli niishalar donemlere ayrilarak
degerlendirilmektedir. Bdylece ikonografi, {islup,
kompozisyon baglaminda birbirinden farklilasan
noktalar daha belirgin hale gelmektedir.

Islam sanatinda biyografik metinlerin bilinen ve
glinlimiize ulasan ilk resimli 6rnegi on besinci yiizyila
tarihlenmekle birlikte musavver hal terciimelerinin
en yogun hazirlandigi dénem on altinct ylizyilin
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ikinci yarisindan sonrasi olarak goriilmektedir. Bunun
nedenini ilk anda, s6z konusu dénemin Iran ve Osmanl
resim sanatinin en verimli ¢aglarindan biri olmasi
gergegine baglamak akla gelmektedir. Kaldi ki hem
musavver kitap hamiliginin, hem de saray disindaki
cevrelerde kitap resimleme faaliyetinin de anilan
donemde yogunlastigina iligskin veriler, tezkirelerin de
resimlenmek lizere se¢ilen eserler arasinda bulundugu
digiincesini  giiclendirmektedir. ~ Buna  karsilik,
glinlimiize ulasan resimli biyografik eserlerin -ikisi
disinda- her birinin sadece birer niishas1 bulunmaktadir.
Bu veri resimli tezkirelerin, edebiyat ve tarih konulu
eserlerden farkli olarak, daha seckin ve egitimli bir
kesime hitap eden, 6zgiin iiretimler oldugu diislincesini
dogurmaktadir.

Musavver tezkirelerin incelenmesi sonucunda elde
edilen bulgulardan birincisi, evliya tezkirelerinin
resimlenmek i¢in daha c¢ok tercih edildigidir. Hal
tercimelerinde ayrintilartyla bahsedilen evliyalarin
mucize ve menkibelerinin gorsel dile aktarilmasinin
elverisliligi bunun bir nedeni sayilabilir. Evliyalarin
hayat hikayelerinden ziyade meziyetlerini, inanglarinin
biiylikliiglini ve en oOnemlisi onlar1 evliya yapan
kissalar1 iceren bu metinler hem birer ders niteligi
tagidiklarindan, hem de ¢ok cesitli yan dykiiler sunan,
sade anlatimli igeriklerinden o&tiirii okurlarin ilgisini
cekiyor olmalidir.

Evliya, sair ya da sanat¢1 tezkirelerinin tasvirlerinden
edinilen bir diger bulgu, Mecdlisii’l- ‘Ussak disindaki
tezkirelerde yasam Oykiisii anlatilan her kisinin
resminin yapilmamis olmasidir, ki bu durum Islam
resim sanatinda konu se¢iminin Olgiitlerini anlamak
acisindan da dnemlidir. {1k bakista okuyucu, musavver
tezkirelerde en taninmis ya da eserde kendisine genis
yer ayrilmis kisilerin tasviri bulundugu yanilgisina
disebilir. Oysa tezkirelerde resmedilecek kisileri ve ne
sekilde betimleneceklerini sadece igerik degil, hAminin
tercihi, maliyet, vb. sebepler etkilemis olabilecegi
gibi; eserin resimlendigi devrin imge dagarcigi da bu
se¢imde ve uygulamasinda rol oynamis olmalidir. S6z
gelimi, Safvetii’s-Safd’da eserin niteliginden dolay1
seyhin hayatindan sahnelere daha yogun olarak yer
verilmistir. Tezkiretii’l-Evliyd’da resmedilen kisiler ise
menkibeleri, mucizeleri ve vecizeleriyle pek ¢ok kisiyi
etkilemis evliyalar arasindan se¢ilmislerdir.

Incelenen tezkirelerin Iran orneklerinde kisilerin
gergekei portrelerinin  verilmedigi, hayatlarindan bir
kesit canlandirildigi dikkati ¢ekmistir. Bu baglamda,
resmedilen kisiler genellikle kendileriyle ilgili anlatilan
anekdotlarin kahramani olarak resmin merkezinde
yer alirlar. Buna karsilik fizyonomileri bakimindan
genellikle anonim karakterdedirler.
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Timuri, Safevi ya da Osmanli musavver tezkirelerinde,
resim-metin iligkisinin varligindan az ya da c¢ok
s0z edilebilmektedir. Anlatimc1 / hikayeci islupta
kurgulanan resimlerin ¢ikis noktasi metindir. Metinden
gorsele tagman Ogeler ise donemin tasvir gelenekleri
dogrultusunda degismektedir. Cahdr Makdle’nin
tasvirleri Baysungur sanat atolyesinin temel tasarimina
uygun sade bir kompozisyon kurgusuna sahipken,
on altinct yilizyilin son g¢eyreginde Siraz’da iiretilen
Mecdlisii’l- ‘Ugsdk  yazmalarinda donemin resim
iislubundan dolay1 nakis¢t ve ayrintili betimlemeler
goze carpmaktadir. Osmanli 6rneklerinde ise biyografisi
verilen kisi gorsele portre niteligi baskin olarak
yansirken, mesleki konumuna isaret eden unsurlar da
kimi zaman tasvire eklenmektedir.

Tezkirelerde sik sik alim, seyh, sair, sanat¢1 ziimresinden
kigilerle birlikte sultanlarin da resmedilmesi, bu
durumun hamilik kurumu ile yakin iligkisi oldugunu
gostermektedir.  Nitekim  musavver tezkirelerin
bazilarinda bulunan miihiirler, miilkiyet kayitlar1 ve
ender de olsa ketebelerde yer alan bilgiler, s6z konusu
eserlerin 6zel olarak hazirlandigina isaret etmektedir.
Sultanin ya da iist diizey kisilerin siparigi iizerine
iretilen el yazmalarinda betimlenecek konularin
secimi ve ikonografik kurgusu da haminin talebi
dogrultusunda sekillenmis olmalidir. Mecdlisii’l-
‘Ussdk’ i baglangictan itibaren yetmis bes meclisinin
her birinin tasvir edilmesi planlanmis olmakla
birlikte, Siraz’da hazirlanan niishalarda bu sayimnin
artmis olmasi ise hamiden ¢ok burada iiretilen ¢ok
sayida tasvir iceren el yazmalarina ragbet eden alici
kitlesinin talebiyle iligkili gériinmektedir. Nitekim s6z
konusu musavver yazmalardaki Osmanli miihiirleri bu
eserlere imparatorluk topraklarindan da ilgi oldugunu
gostermektedir. Resimli tezkirelerin Osmanli sarayi
ve ¢evresinden alicilarimin bulunmasi, bir anlamda
bu eserlerin iiretimini belli bir dénem i¢in tetiklemis
olabilir.

Simdiye kadar on sekiz farkli resimli niishasi tespit
edilen Mecalisii’l- ‘Ussak disinda diger tim musavver
tezkirelerin yegéane ornekler olmasi, ikinci birer resimli
niishalarinin bulunmamasi da dikkate deger bir bulgu
olarak belirtilmelidir.

Tezkirelerin yazim amagclar1 arasinda ilk sirada
onemli sahsiyetlerin, sanat¢ilarin, din biiyiiklerinin
unutulmamasini saglamak gelmektedir. Tezkire yazarlari
bu amaci eserlerinin girislerinde neredeyse her zaman
dile getirmektedirler. Resimli tezkirelerin bu baglamda,
sozel ve gorsel imgenin bir arada kurgulanarak, hal
terciimeleri verilen kisilerin suretlerini de ebediyete
tagidigin1 sdylemek eldeki veriler 1s1ginda miimkiin
goriinmektedir.
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